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Im Namen Allahs des Barmherzigen des Erbarmers

Craen] Aoy 1 ey oz L cnsd| b e pludly B3ally comllall ) Pves |
Alles Lob gebiihrt Allah, dem Herrn der Welten, und Ehre und Heil auf dem letzten der Propheten,
unserem Propheten Muhammad, sowie auf all seinen Angehorigen und seinen Gefihrten.

Vorwort

Aufgrund der Unsicherheit vieler Muslime in Deutschland in Bezug auf die
islamrechtlich giiltige/ korrekte Schlachtung/ Totung von Tieren fiir den Verzehr
und aufgrund ihrer Unsicherheit in Bezug auf das islamrechtliche Urteil zum Verzehr
von Fleisch von Nicht-Muslimen geschlachteter Tiere in Deutschland habe ich mich
entschlossen, mit Hilfe Allahs die hier vorliegende Arbeit zu verfassen.

Diese Arbeit tragt den Titel ,Die Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich korrekte
Totung von Tieren fiir den Verzehr entsprechend den vier Rechtsschulen und die
islamische Beurteilung des Verzehrs von Fleisch von Nicht-Muslimen getoteter Tiere
-Fallbeispiel Deutschland-“.

In ihr fiihre ich zundchst im ersten Teil die Aussagen der vier islamischen
Rechtsschulen! zu den Geboten und Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich giiltige
Schlachtung/ Toétung von Tieren fiir den Verzehr auf. Es ist die Erfiillung dieser
Gebote und Voraussetzungen, die das Fleisch eines Tieres islamrechtlich fiir den
Verzehr erlaubt.

Ich gehe in dieser Arbeit nur auf die fiir eine islamrechtliche Erlaubnis des Verzehrs
von Fleisch relevanten Aspekte der Schlachtung bzw. Tétung von Tieren ein. Ich
nenne nicht die weiteren islamischen Gebote z.B. zum Tierschutz beim Schlachten/
Toten von Tieren, die keinen direkten Bezug zur islamrechtlichen Beurteilung des
Verzehrs von geschlachteten/ gettteten Tieren haben.

Auch ist mein hauptsdchliches Ziel im ersten Teil der Arbeit, die Aussagen der vier
Rechtsschulen zu nennen, u.a. um ersichtlich zu machen, welche der heutigen
Rechtsgutachten (Fataawa/ <s——i) sich im Rahmen der Meinungen der vier
Rechtsschulen befinden und welche nicht. Es ist nicht so sehr mein Anliegen,
zwischen den verschiedenen Aussagen der vier Rechtsschulen abzuwéagen, weshalb
ich lediglich ihre hauptsdchlichen Argumentationen und Beweisfithrungen nenne
und sie -wenn tiberhaupt- nur sehr zusammengefasst diskutiere. Ich nehme eine
Abwdgung zwischen den Aussagen aus meiner personlichen Sicht der
Vollstandigkeit halber vor.

I Hanafitische, malikitische, shafi’itische und hanbalitische Rechtsschule.
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Jedoch gehe ich auf einige wenige Argumentationen bzw. Beweisfiihrungen ndher
ein, da sie sich trotz einer mir erscheinenden Fehlerhaftigkeit vor allem in jlingster
Zeit unter den Muslimen verbreitet haben.

Im zweiten Teil dieser Arbeit stelle ich die Situation in Deutschland in Hinblick auf
die Schlachtung/ Totung von Tieren fiir den Verzehr durch Nicht-Muslime dar. Die
Schlachtung/ Toétung von Tieren durch Muslime ist nicht Gegenstand dieser Arbeit.
Es soll in diesem zweiten Teil ermittelt werden, ob bei der Schlachtung/ Totung von
Tieren fiir den Verzehr durch Nicht-Muslime in Deutschland die im ersten Teil der
Arbeit genannten Gebote und Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich giiltige
Schlachtung/ Totung von Tieren eingehalten werden oder nicht. Dies ist
entscheidend fiir eine islamrechtliche Urteilsfindung in Bezug auf die Erlaubnis des
Verzehrs des Fleisches der von Nicht-Muslimen geschlachteten Tiere in Deutschland.
Ich nenne dann in Hinblick auf die Einhaltung der einzelnen Gebote und
Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich gultige Schlachtung/ Totung das
islamrechtliche Urteil zum Verzehr von in Deutschland durch Nicht-Muslime
produziertem Fleisch unter Berticksichtigung der Aussagen aller vier Rechtsschulen.

Am Ende dieser Arbeit fasse ich noch einmal die wichtigsten Aussagen und
Ergebnisse zusammen. Auch gebe ich einige Empfehlungen, die sich aus der hier
vorliegenden Arbeit ableiten.

In der Quellenangabe habe ich die Titel der arabischen Literatur jeweils auf Deutsch
und Arabisch aufgefiihrt.

Ich habe in dieser Arbeit grofsen Wert darauf gelegt, die Aussagen der islamischen
Rechtsschulen ihren eigenen jeweiligen bekannten und anerkannten Biichern der
islamischen Rechtswissenschaft (Figh) zu entnehmen.

Die Angabe der Quellen und des jeweiligen Bandes sowie der Seitenzahl ermoglicht
es dem Leser, die in dieser Arbeit gemachten Aussagen zu {iiberpriifen. Auch
empfehle ich allgemein das Lesen in den genannten Werken zum Thema, um ein
erweitertes Wissen tiber den Gegenstand dieser Arbeit zu erhalten.

Um die Situation in Deutschland in Hinblick auf das ertrterte Thema aufzuzeigen,
erwdhne ich die deutsche Gesetzgebung' dazu. Ich gehe dabei davon aus, dass diese
in der Realitdt weitestgehend umgesetzt und eingehalten wird.

Um Wissen tiber die Wirkungsweisen der in Deutschland eingesetzten
,Betdubungs”-Methoden zu erhalten, habe ich mich einiger wissenschaftlicher und

! Tierschutzgesetz (TierSchG) und Tierschutz-Schlachtverordnung (TierSchlV)
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tierdrztlicher Arbeiten dazu bedient sowie der vor allem im europdischen Gesetz!
genannten Beschreibungen zu den einzelnen Methoden.

Sollten einem Leser dieser Arbeit fiir eine Urteilsfindung relevante Fehler, fehlerhafte
Darstellungen oder Ungenauigkeiten auffallen, so bitte ich ihn darum, mich fiir eine
Korrektur zu kontaktieren, so dass entsprechende Anderungen vorgenommen
werden konnen.

Was sich in dieser Arbeit an wahren und richtigen Aussagen findet, so ist dies ein
Erfolg durch die Erlaubnis und Gnade Allahs allein. Und was sich in ihr an
Unwahrheiten und falschen Aussagen finden sollte, so ist dies meiner eigenen
Unzulédnglichkeit und Schwéche zuzuschreiben.

Moge Allah mich rechtleiten und von mir annehmen; und es gibt wahrlich keinen
Erfolg aufser allein durch Ihn.

Muhammad S. Al-Almany
27.06.1438 n.Hjr./ 26.03.2017

' Verordnung (EG) Nr. 1099/2009 des Rates vom 24. September 2009 tiber den Schutz von Tieren zum
Zeitpunkt der Totung
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Im Namen Allahs des Barmherzigen des Erbarmers

Craen] Aoy 1 ey oz L cnsd| b e pludly B3ally comllall ) Pves |
Alles Lob gebiihrt Allah, dem Herrn der Welten, und Ehre und Heil auf dem letzten der Propheten,
unserem Propheten Muhammad, sowie auf all seinen Angehorigen und seinen Gefihrten.

Arten der islamisch korrekten Schlachtung bzw. Totung
von Tieren fiir den Verzehr (353 ¢ 5

Die islamisch erlaubten Arten der Totung eines Tieres, um dessen Fleisch aus
islamrechtlicher Sicht essbar zu machen, werden in der islamischen Terminologie
unter dem Begriff Adh-Dhakaah (3S3) zusammengefasst.

Es gibt drei Arten der islamisch korrekten Schlachtung bzw. Totung (Adh-Dhakaah/
38ill) von Tieren fiir den Verzehr!:

1. Adh-Dhabh (=l/ Halsschnitt): Das Durchschneiden der Kehle unter Einhaltung
der islamischen Regelungen und Voraussetzungen.

2. An-Nahr (U=~-l/ Halsbruststich): Das Offnen der Kehle/ der Schlagadern (z.B.
durch einen Stich) im unteren Bereich, wo der Hals tiber der Brust beginnt? unter
Einhaltung der islamischen Regelungen und Voraussetzungen. Dies ist die Art der
Schlachtung, die speziell bei Kamelen angewandt wird.

An-Nahr wurde von Allah dem Erhabenen in folgendem Qur’an-Vers erwéhnt:

\EB7-SE GRSty 3 (W <
Allah der Erhabene sagt (in der ungefdhren Bedeutung auf Deutsch):
»S0 bete zu deinem Herrn und schlachte (wa-nhar).” (Qur’an 108:2)

Anmerkung: Die allermeisten Gelehrten erlauben es, dass das Fleisch eines Tieres,
das normalerweise durch Adh-Dhabh geschlachtet wird, fiir den Verzehr erlaubt ist,
wenn es durch An-Nahr getotet wurde und umgekehrt.

I Siehe: Al-“Uddah Sharh Al-"Umdah (490)
(iq v el C)J paall )LJ\)

2 Siehe: Lissaan Al-"Arab (14/68)

('L/\/\ ¢ el ol ;J.Ej\)



Die bekannte Meinung des Imaam Maalik (Allahs Barmherzigkeit auf ihm) ist jedoch
die, dass dies -aufser bei Rindern- ohne zwingende Notwendigkeit (wie z.B. das
Fehlen geeigneten Werkzeugs fiir das Schlachten) nicht erlaubt ist und das Fleisch
z.B. eines durch Adh-Dhabh gettteten Kamels oder eines durch An-Nahr getoteten
Schafs nicht verzehrt werden darf.!

3. Al Agr (J&)): Das Toten eines Tieres, das nicht eingefangen werden kann (wie z.B.
Jagdwild), durch das Zufiigen einer blutenden Wunde? an einer beliebigen Stelle des
Korpers unter Einhaltung der islamischen Regelungen und Voraussetzungen.

Was an Tieren nicht auf eine dieser drei Arten unter Einhaltung der islamischen
Regelungen und Voraussetzungen getotet wird, sondern auf andere Weise stirbt,
gilt als Aas/ Verendetes (Maitah/ 4iw), dessen Verzehr islamisch verboten
(Muharram/ »>) ist. Es spielt hierbei keine Rolle, ob es sich um denjenigen, der das
Tier auf andere als die drei genannten Arten totet, um einen Muslim oder einen
Nicht-Muslim handelt.

}/..// u/ }//‘,/ l/ /“//,,e 20, 1 'ﬁ ~ S AT s, /‘/,// Ao 7 s T4

o.s.,mg r“{ Gy g_:s\ﬁ

Allah der Erhabene sagt (in der ungefdhren Bedeutung auf Deutsch):

, Verboten ist euch (der Genuss von) Verendetem (Maitah/ 4ix), Blut, Schweinefleisch
und dem, wortiber ein anderer (Name) als Allah(s) angerufen worden ist, und (der
Genuss von) Ersticktem, Erschlagenem, zu Tode Gesttirztem oder Gestofienem, und
was von einem wilden Tier gerissen worden ist - aufSer dem, was ihr schlachtet
(dhakkaitum -von adh-Dhakaah=isl. korrekte Tétung -in diesem Fall Schlachtung-)...”
(Quran 5:3)

3\

Eine Ausnahme stellen hier Meerestiere/ im Wasser lebende Tiere und sog.
,,blutlose”, islamisch fiir den Verzehr erlaubte Tiere, wie z.B. Heuschrecken, dar3.

(sl oags o canl) "8 A G S0 B8l gl 8 e 1 ey U

Der Gesandte Allahs (Ehre und Heil auf ihm) sagte tiber das Meer: ,Sein Wasser ist
Reinigung (verwendbar fiir die Gebetsreinigung), und sein Aas/ totes Getier ist (zu

I Siehe: Sharh Mukhtasir Khaliil li-I-Kharashy (3/16)

OV Al i jeaida = 4 il

2 Siehe: Lissaan Al-"Arab (9/313)

(FYY/3 ccpml gl - ylail)

3 Diese Tiere sind normalerweise in dieser Arbeit nicht gemeint, wenn von “Tieren” und deren Schlachtung/
Totung gesprochen wird.
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essen) erlaubt.” (Uberliefert bei Ahmad, Abi Dawuud, At-Tirmidhy, An-Nasaay, Ibn
Maajah und anderen)



Die Regel: , Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/
Getotetem ist dessen Verbot”

Diese Regel bedeutet, dass der Verzehr von Fleisch geschlachteter bzw. getoteter
Tiere solange verboten ist, bis (stark) davon ausgegangen werden kann, dass die von
Allah bestimmten Voraussetzungen (Shuruut/ -5,4%) fiir eine Erlaubnis des Verzehrs
vollstandig erfullt sind.

Wichtig fiir eine Erlaubnis des Verzehrs von Fleisch ist also eine islamrechtlich gtiltige
Schlachtung/ Totung des jeweiligen Tieres unter Einhaltung aller von Allah daftir
bestimmten Regelungen und Gebote.

Besteht ein Zweifel daran, dass tatsdchlich alle Voraussetzungen fiir eine Erlaubnis
des Verzehrs von Fleisch eines Tieres zur Gentige erfiillt wurden, bleibt die Basis des
Verbots bestehen.

Die genannte Regel wurde von allen vier Rechtsschulen bestdtigt und in ihren
Beurteilungen zum Thema angewandt.

- Muhammad ibn Mahmuud al-Baabarty (gest. 786 n.Hjr, Allahs Barmherzigkeit auf
ihm) der hanafitischen Rechtsschule sagte:

s As 22N BL J 2T J St B )l I ety s g g 8L

"l i 8T AL Y 86 e B3 8 e
,,...da dabei das Verbietende und das Erlaubende zusammentreffen und somit dann
das Verbietende dem Erlaubenden vorgezogen wird (es dominiert). Genau so, als
wiirde ein Vertrauenswiirdiger berichten, dass dieses Fleisch das Geschlachtete eines
Zoroasters (Majuufly/ —s>) sei, und ein anderer (Vertrauenswiirdiger berichtet),
dass es das Geschlachtete eines Muslims sei. Dann wird dessen Verzehr wahrlich

nicht erlaubt aufgrund des Vorzugs (der Dominanz) des Verbots (in solchen
Fragen).”!

- Ibn “Aabidiin (gest. 1252 n.Hjr, Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der hanafitischen
Rechtsschule sagte:

led 3 A L bl sls e Olge 0"

I Al-'Inaayah Sharh al-Hidaayah (1/115)
(V) 0/) cilagl) 7 5 Al
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,Ein Tier, das (entsprechend islamischer Regelung) geschlachtet werden muss', ist
solange verboten, bis es islamrechtlich korrekt getotet wird.”?

- Ibn al-"Araby (gest. 543 n.Hjr, Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der malikitischen
Rechtsschule sagte im Hinblick auf das Tier, an dessen islamrechtlich korrekter
Totung Zweifel bestehen:

" J:p? e g ea A% shs el §\§3JL; N 42 Y G2 ol g ;}ﬁ\ GhLle JGs"
,Und unsere Gelehrten sagten: Die Basis bei einem Tier ist das Verbot. Es wird nicht
erlaubt, aufSer durch die islamrechtlich korrekte Schlachtung oder Jagd. Und es (das

Tier im vorliegenden Fall) ist im Hinblick darauf zweifelhaft. Deswegen verbleibt es
auf der Basis des Verbots.”3

- An-Nawawy (gest. 676 n.Hjr, Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der shafi’itischen
Rechtsschule sagte:

g e oW 8 @2 4 opad) s ) 58T o A8 s 8

=

"as OV Y
,Darin (in einer in seinem Werk zuvor genannten Uberlieferung zum Thema) liegt
die Bekanntgabe einer wichtigen Regel. Diese lautet: dass wenn ein Zweifel gegeben
ist an der islamrechtlich korrekten (es) erlaubenden T6tung eines Tieres, wird es nicht
erlaubt. Dies, da die Basis sein Verbot ist. Und darin gibt es keine
Meinungsverschiedenheit.”#

- Ibn Qudaamabh (gest. 620 n.Hjr, Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der hanbalitischen
Rechtsschule sagte:

"odeo ol ST Jal e sa e ST smy (bpi Je Osise |y L bd) LY
,Die Basis ist das Verbot (des Tieres). Und die Erlaubnis bleibt ausgesetzt bis zur
Erfiillung der Voraussetzung. Diese (Voraussetzung) ist die islamrechtlich korrekte

Schlachtung durch jemanden, der fiir diese geeignet ist, oder die (islamrechtlich
korrekte) Erlegung (des Tieres) durch ihn bei der Jagd.”>

I Er meint hier die warmbliitigen, fiir den Muslim fiir den Verzehr erlaubten Landtiere und Vogel.
Ausgenommen sind hier also alle Tiere, die entweder nicht erlaubt sind fiir den Verzehr, wie z.B. das
Schwein. Wassertiere oder Tiere, die fiir den Verzehr nicht geschlachtet werden miissen, wie z.B.
Heuschrecken, sind ebenfalls ausgenommen.
2 Radd al-Muhtaar ‘ala ad-Durr al-Mukhtaar (6/294)
(Ya£/T il jall Jle sl 3)
3 Ahkaam al-Quran (2/35)
(YO/Y ¢l alsal)
4 Al-Minhaaj Sharh Sahiih Muslim ibn Al-Hajjaaj (13/78)
(VANT zloadl (5 plue momaa 5 leial))
5 Al-Mughny (11/16)
(VU cirall : lail)
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- Ibn Taymiyah (gest. 728 n.Hjr, Allahs Barmherzigkeit auf ihm) sagte:
"tz gl £

,Und die Geschlechtsteile (der Geschlechtsverkehr)! und die geschlachteten Tiere
werden nicht durch Zweifelhaftes erlaubt.”?

! Hiermit ist gemeint, dass der Geschlechtsverkehr nur durch etwas, worin kein Zweifel tiber dessen
islamrechtliche Giiltigkeit besteht, erlaubt wird (gtiltige, islamische Heirat).

2 Al-Fataawa Al-Kubra (3/110)
OV /¥ (s SI (s 5kill ; lail)
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Voraussetzungen fiir die Giiltigkeit der islamischen

Schlachtung/ Totungsweise von Tieren fiir den Verzehr
(6183 dam Ja 5 )

Folgende Voraussetzungen miissen fiir die Giiltigkeit der islamischen Schlachtung/
Totungsweise von Tieren fiir den Verzehr erfiillt sein:

1. Die Eignung/ Zulédssigkeit der das Tier schlachtenden/
totenden Person (S3el 4a)

Dies umfasst, dass die schlachtende Person bei vollem und gesundem
Menschenverstand sowie unterscheidungsfahig ist, damit ihre Absicht (An-Niyah/
4ll) islamrechtlich Giiltigkeit besitzt.
Auch muss sie entweder Muslim oder von den , Leuten der Schrift” (Ahli-I Kitaab/
sl dﬂ), also Jude oder Christ, sein.

oot 533 SIS 6 s 0508
Allah der Erhabene sagt (in der ungefdhren Bedeutung auf Deutsch):

,Und die Speise derjenigen, denen die Schrift gegeben wurde, ist euch erlaubt.”
(Qur’an 5:5)

R SEN I ﬁﬁwa mY eda 3 _Lage &l oy M 4 JG,
Und Ibn “Abbaas (Allahs Wohlgefallen auf ihm und seinem Vater) sagte: , Ihre Speise
ist ihr Geschlachtetes (Dhabaaihuhum)” .1

Es ist hier anzumerken, dass in diesem Zusammenhang die Rede von
~geschlachteten” Tieren (Dhabaaih/z=—=3) ist und nicht von allgemein , getoteten”
Tieren. Wie zuvor erwdhnt, miissen Tiere auf eine islamisch korrekte Art getotet
werden, damit ihr Fleisch fiir den Verzehr erlaubt ist.

Wichtig in Hinblick auf die Uberlieferungen der Sunnah? zum Thema ist die Tatsache,
dass es zur Zeit des Propheten (Ehre und Heil auf ihm) fester Brauch bei Juden und
Christen der damaligen Gesellschaft war, die Tiere fiir den Verzehr zu schlachten und
nicht, sie auf andere Art und Weise zu toten (aufer bei Jagdwild).

I Siehe: Sahiih Al-Bukhaary (3/459), Kapitel tiber die geschlachteten Tiere und die Jagd

(p2 5 cadl Jal o lm sny IS Jal il il el s il IS €097 (g A cramm £ k)

2 As-Sunnah (4)): Die tiberlieferten Worte und Taten des Propheten (Ehre und Heil auf ihm). Laut Aussage
Allahs des Erhabenen im Quran ist der authentischen Sunnah des Propheten (Ehre und Heil auf ihm) Folge
zu leisten. Sie ist -wie Allah im Quran erw&hnt- neben dem Quran die zweite Quelle der Offenbarung und
somit die zweite Quelle neben dem Buch Allahs fiir die islamischen Gesetze und Regelungen.
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Alle vier Rechtsschulen sind sich dartiber einig, dass das Fleisch von Tieren, die von
anderen als Muslimen, Juden oder Christen (Ahli-I Kitaab) geschlachtet/ getotet
wurden, nicht fiir den Verzehr erlaubt ist.!

Abu Thawr (moge Allah ihm barmherzig sein) stellte in diesem Thema einen
Vergleichsschluss (Qiaas/ «#) zwischen den ,Leuten der Schrift”  (Ahli-I Kitaab/
LSl Jal) und den Zoroastern (Al-Majuus/ ss»<V) auf und weitete so diese islamische
Beurteilung (Al-Hukm/ 8l auf die Zoroaster (Al-Majuus/ ws><l) aus.

Jedoch ist diese Aussage eine islamwissenschaftlich sehr schwache und isolierte
Aussage (Qawl Shaadh/ 3= J$f) und verstofit gegen einen tiberlieferten Konsens der
Gelehrten (Ijmaa’/ glea))2.

I Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai” (5/41)

(£1/0 el il s i (8 glinall wilay ki)

Und siehe: Al-Kaafy fii Figh Ahli-l Madiinah al-Maaliky (1/438)

(£YA) ¢S diaall Jal 4d 8 IS ; Ll o)

Und siehe: Al-Majmuu’ Sharh al-Muhadhab (9/74)

(VE/ cdgall 7 5 & sanall : kil )

Und siehe: Al-Insaaf fii Ma'rifah ar-Raajih min al-Khilaaf (10/290)

(Y30/) v Al Cpa el 1) 48 jaa 3 Cileail il )

2 Siehe: Ash-Sharh Al-Kabiir im Werk, das Al-Mugqni’, Ash-Sharh Al-Kabiir und Al-Insaaf in einem

zusammenfasst (27/293)

(YAY/YY claily a7 5l 5 qiial (s gan S (g ) = 30 ;i)
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2. Die Art und die Scharfe des Werkzeugs, mit dem das Tier
geschlachtet/ getotet wird (AY) 3s)

Diese Voraussetzung wird genannt, da bei einer islamrechtlich korrekten
Schlachtung/ Totung eines Tieres der Blutfluss entscheidend ist. Dieser kann nur
durch ein scharfes bzw. (vor allem fiir die Jagd) ein spitzes Werkzeug islamrechtlich
korrekt hervorgerufen werden.

Die Schirfe des Werkzeugs ist hier ausschlaggebend, nicht aber seine Beschaffenheit.
So kann ein beliebiges Werkzeug aus Metall, Stein, Holz etc. verwendet werden,
solange es scharf und fiir das Schlachten geeignet ist.

Ausgenommen sind hier Werkzeuge aus Knochen, Zdhnen und Fingerndgel bzw.
Krallen. Diese sind fiir das Schlachten/ Téten eines Tieres fiir den Verzehr islamisch
verboten.

LT RAEY Al 22 o K5 B & 100 5 A0 ZT G ey e 1 Lo G

(ake gaze) "2zl 025 J.Lu\ Hp c\,.lzx_é 2
Der Prophet (Ehre und Heil auf ihm sagte): ,Was (an Werkzeug) Blut fliefSen ldsst
und (dabei) der Name Allahs erwdhnt wird: so iss. Aufier Zdhne oder Négel/ Krallen.
Und ich werde euch dartiiber berichten: Die Zdhne sind Knochen, und die Néagel/

Krallen sind die Messer der Aksumiten.” (Uberliefert in Sahiih Al-Bukhaary und
Sahiith Muslim)

Alle vier Rechtsschulen sind sich dartiber einig, dass die ausreichende Schirfe des
Werkzeugs eine Voraussetzung fiir die islamrechtliche Giiltigkeit des Schlachtens
darstellt.!

I Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai” (5/42)
(£Y/0 el il s 53 (8 plinall wilay i)
Und siehe: Sharh Mukhtasir Khaliil li-I-Kharashy (3/17)
(VI i Al dia juaite = 58 kil )
Und siehe: Al-Majmuu’ Sharh al-Muhadhab (9/111)
(V)Y gl 7 5l g sanall kil )
Und siehe: Al-Insaaf fii Ma'rifah ar-Raajih min al-Khilaaf (10/294)
(YA£/) v Al Cpa el 1) 48 jaa 3 Cileail : ail )
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3. Das Durchtrennen der Luft- sowie Speisershre (sl s o 58lsl))
und der Halsschlagadern (ua23Y) zum Toten des Tieres durch
Schlachten

Es gibt verschiedene Meinungen unter den Rechtsschulen zum Schlachten (ad-
Dhabh/ z=31) und welche Art bzw. Tiefe des Halsschnitts fiir eine islamrechtlich
giiltige Schlachtung ausreichend ist:

Die erste Meinung: Die shaafi‘itische ! sowie die hanbalitische 2 Rechtsschule
vertreten die Aussage, dass beim Schlachten lediglich Luft- und Speisershre
durchtrennt werden miissen.

Die zweite Meinung: In einer anderen von Ahmad (moége Allah ihm barmherzig
sein) tiberlieferten Meinung?, die auch die malikitische Rechtsschule* vertrat, wird fiir
die Giiltigkeit des Schlachtens zuséatzlich das Durchtrennen beider Halsschlagadern
vorausgesetzt.

Die dritte Meinung: Abu Yuusuf’ (moge Allah ihm barmherzig sein) vertrat die
Meinung, dass Luft- und Speiserohre sowie eine der beiden Halsschlagadern
durchtrennt werden miissen®.

Die vierte Meinung: Abu Haniifah (moge Allah ihm barmherzig sein) setzte das
Durchtrennen von dreien der vier fiir das Schlachten relevanten Kandle (1. Luftrohre,
2. Speiserdhre, 3. rechte Halsschlagader, 4. linke Halsschlagader) voraus’.

Das beste und vollstandigste Schlachten besteht darin, Luft- und Speiserohre sowie
beide Halsschlagadern zu durchtrennen. Ibn Qudaamah (Allahs Barmherzigkeit auf

I Siehe: Siehe: Al-Majmuu’ Sharh al-Muhadhab (9/86-88)
(/\/\_/\T/‘\ cdgall C)'“ 8}AAAS\ ;_).E.'\\)
2 Siehe: Al-Insaaf fii Ma'rifah ar-Raajih min al-Khilaaf (10/297)
(YAV/) + DAl o a8 yaa b Ciliai) ; ylail)
3 Siehe: Al-Mughny (11/43)
(£T/)) e iall ; lai)
4 Siehe: Sharh Mukhtasir Khaliil li-1-Kharashy (3/6)
(W ol s a1k
5 Abu Yuusuf: Ya'quub ibn Ibraahiim al-Ansaary, Schiiler und Gefdhrte Abi Haniifahs und einer der grofiten
Gelehrten der hanafitischen Rechtsschule
6 Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai’ (5/41)
(£1/0 el il s i (8 glinall wilay : lail)
7 Siehe vorige Quellenangabe (5/41)
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ihm) erwdhnte, dass darin keine Meinungsverschiedenheit unter den Gelehrten
herrscht.!

b O clgwr eam ay V) om0 e OF (58Yg cOLraglly s, Mg ool wlaiiy” ) azny deo o) JUB
" L) e wbTy el adad e dlT o agll was OB (Sl sl

Ibn Taimiyah (moge Allah ihm barmherzig sein) sagte:

,Es werden die Luft- und Speiserohre und die beiden Halsschlagadern durchtrennt.

Und die starkere Aussage ist die, dass das Durchtrennen von dreien der vier (das

Fleisch) erlaubt (macht), egal ob darunter die Luftrohre ist, oder nicht. Wenn die

beiden Halsschlagadern durchschnitten werden, ist dies vollstindiger als das
Durchtrennen der Luftrohre und vollstandiger im Vergiefsen des Blutes.”?

Die Aussagen und Taten des Propheten (Ehre und Heil auf ihm) sowie die Pflicht des
Schlachtens (also des Schichtens) weisen darauf hin, dass das Vergiefien des Blutes
und somit dessen bestmogliche Entfernung aus dem Korper des Tieres gewollt sind.
Dieses Ziel wird auf bestmogliche Weise durch das Durchtrennen beider
Halsschlagadern erreicht.

Und Allah der Erhabene weifs es am besten.

I Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai” (5/41)
(£1/0 el il s 53 (8 glinall wilay i)
Und: Al-Mughny (11/43)
(£7/0) e irall : yLail )
2 Siehe: Al-Fataawa Al-Kubra (5/549)
(Oi"L/O s Sl (g glall ;)L.’\\)
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Das Mindestmaf3 an Lebendigkeit des Tieres fiir eine islamisch
giiltige Schlachtung

Wieviel ,, Leben” muss sich in einem Tier befinden, damit es islamrechtlich noch als
,durch Schlachtung getttet” gilt?

Wird ein Tier todlich verletzt oder ist es krank und man fiirchtet seinen Tod, durch
den es dann als ,Verendetes” oder Aas (Maitah/ 4iw) gelten wiirde, so kann man es
vor seinem Tod islamisch korrekt schlachten, damit sein Fleisch fiir den Verzehr
erlaubt wird.

Allah der Erhabene sagt:

7
[ /f/../: 25 }./};.o/”/ /:.{ P N s 7 087 reer /::,/’1

~_ - é/ i d ’:_~// > 0 Ao, s w N
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,Verboten ist euch (der Genuss von) Verendetem, Blut, Schweinefleisch und dem,
wortiber ein anderer (Name) als Allah(s) angerufen worden ist, und (der Genuss von)
Ersticktem, Erschlagenem, zu Tode Gestiirztem oder Gestofienem, und was von

“”

einem wilden Tier gerissen worden ist -aufler dem, was ihr schlachtet-...” (Quran

5:3)

B3 st sy &y il oy U sp i diis §
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Von Ka’b ibn Maalik (Allahs Wohlgefallen auf ihm) wurde {tiberliefert: dass eine
Magd seiner Familie die Schafe bei As-Sal’/ hiitete. Da sah sie ein Schaf, das dem Tod
nahe war. So zerbrach sie einen Stein und schlachtete es (damit).

Da sagte er (Ka'b ibn Maalik) zu seiner Frau/ zu seinen Angehorigen: ,, Esst nicht eher
(davon), bis ich zum Propheten (Ehre und Heil auf ihm) gegangen bin und ihn
(dariiber) befragt habe.” Oder (hier war sich einer der Uberlieferer unsicher): ,...bis
ich jemanden zu ihm (dem Propheten -Ehre und Heil auf ihm-) sende, der ihn
(dartiber) befragt.”

Sodann kam er zum Propheten -Ehre und Heil auf ihm- (und befragte ihn). Oder: So
sandte er (jemanden) zu ihm (der ihn befragte). Da forderte (sie) der Prophet (Ehre
und Heil auf ihm) dazu auf, es (das Schaf) zu essen. (Uberliefert in Sahiih Al-
Bukhaary)

1 As-Sal’ ((l)): Berg in der Nihe der Stadt Madiinah
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Jedoch stellt sich die Frage, wann ein solches Tier tatsdchlich zweifelsfrei noch als
,durch das Schlachten getttet” gilt, vor allem dann, wenn z.B. die Art der jeweiligen
Verletzung normalerweise zu einem schnellen Tod fiihrt, wie beispielsweise
Genickbruch, offenes Schiddeltrauma o.4.

Aus diesem Grund erorterten die Gelehrten (Allahs Barmherzigkeit auf ihnen) die
Fragestellung nach dem Mindestmaf$ der in einem Tier verbleibenden Lebendigkeit
fiir eine giiltige islamische Schlachtung.

Wie wir -so Allah will- an spéterer Stelle dieser Arbeit sehen werden, ist dieses
Thema von enormer, grundlegender Bedeutung fiir eine korrekte, islamische
Beurteilung der modernen Schlachtungs- bzw. Totungsmethoden zur
Fleischgewinnung.

Von den Gelehrten (Allahs Barmherzigkeit auf ihnen) werden hier verschiedene
Ansichten vertreten:

Die erste Meinung: Fiir eine giiltige islamische Schlachtung gentigt es, wenn zum
Zeitpunkt der Schlachtung das geringste Lebenszeichen im Tier feststellbar ist.

Hier werden von den Gelehrten (Allahs Barmherzigkeit auf ihnen) verschiedene
Lebenszeichen genannt, wie z.B. ,die geringste” Bewegung (ausdriicklich
ausgenommen die Bewegungen, die nach dem Tod z.B. durch Nervenzuckungen
entstehen, tonische Krdmpfe o0.4.), Atmung (selbst wenn nur noch schwach),
Augenbewegungen, Vokalisierung u.d.!

Diese Meinung ist die bekannte Aussage des Imaam Abi Haniifah? sowie eine der
tiberlieferten Aussagen des Imaam Ahmad? (Allahs Barmherzigkeit auf beiden).

Die Vertreter dieser Meinung stiitzen sich vor allem auf den zuvor genannten Vers:

Too Ao Gt At Ardeoqe 22 costes 2t e G
u)d’p\u A:’.J_}\AS) o)}ﬁj«s) w\)akﬁ\ﬂ V_L)r.,\‘ (KJ; }
URETUE ’;\fg\jﬂ’éﬂ‘\’:ﬁ
,Verboten ist euch (der Genuss von) Verendetem, Blut, Schweinefleisch und dem,
wortiber ein anderer (Name) als Allah(s) angerufen worden ist, und (der Genuss von)
Ersticktem, Erschlagenem, zu Tode Gestiirztem oder Gestofienem, und was von

I Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai’ (5/50-52)
(OY-0 /0 (ail 3l g i & adliall wilay ; lail)
Und: Al-Mughny (11/62)
(VY)Y il bl )
2 Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai’ (5/50)
(2+/0 @l il (a5 b piliaall @il : i)
3 Siehe: Al-Mughny (11/62)
('LY/H s,_uud | ;J.L'._'\\)
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1“”

einem wilden Tier gerissen worden ist -aufer dem, was ihr schlachtet-...
5:3)

Sie (die Vertreter dieser Meinung) sagen: Allah der Erhabene hat in diesem Vers das
»,Geschlachtete” vom Verbot des Verzehrs von , Ersticktem, Erschlagenem, zu Tode
Gestiirztem...” usw. ausgenommen. Und als , geschlachtet” gilt jedes dieser Tiere,
dessen Kehle durch ,Schlachten” (also durch Dhabh oder Nahr) getffnet wird,
wihrend sich noch das geringste Leben in ihm befindet und es dadurch also noch
nicht als ,Verendetes” oder ,Aas” (Maitah/ %) gilt!.

(Quran

Auch Ibn Taimiyah (moge Allah ihm barmherzig sein) vertrat diese Meinung, wobei
er darauf hinwies, dass eine Bewegung des Tieres allein kein verlésslicher Indikator
fir die Feststellung dessen Lebendigkeit darstelle, da Bewegungen im
Vorhandensein und ihrer Intensitit sehr unterschiedlich sein kénnen.
Er wihlte als Parameter fiir das Mindestmaf’ an verbleibendem Leben zum Zeitpunkt
der Schlachtung den dabei entstehenden Blutfluss.
Er vertrat die Ansicht, dass wenn beim Schlachten das Blut noch auf die Art und
Weise fliefse, wie es aus einem zum Zeitpunkt der Schlachtung lebendigen Tier
normalerweise fliefit, die Schlachtung islamisch korrekt und somit das Fleisch des
Tieres fiir den Verzehr erlaubt sei.
Er berief sich in seiner Argumentation u.a. auf die Aussage des Propheten (Ehre und
Heil auf ihm):

(e i) "85 ol 0 220 35 510 TG
»Was (an Werkzeug) Blut fliefen ldsst und (dabei) der Name Allahs erwdhnt wird: so
iss.” (Uberliefert in Sahiih Al-Bukhaary und Sahiih Muslim)
Ibn Taimiyah (Allahs Barmherzigkeit auf ihm) verwies darauf, dass aus dieser

Uberlieferung hervorgeht, dass der Blutfluss fiir eine islamisch korrekte Schlachtung
als ausschlaggebend zu betrachten ist.2

Die Art und Weise des Blutflusses beim Schlachten ist sicherlich auf den Herzschlag
und seine Stiarke zuriickzufiihren, da es die Kontraktion des Herzmuskels ist, die das
Blut durch den Kérper pumpt.

Somit kann die Aussage Ibn Taymiyahs, dass der Blutfluss beim Schlachten der
verldsslichste Indikator fiir im Tier verbleibendes Leben ist, als die Meinung
betrachtet werden, die der Meinung moderner Mediziner und Wissenschaftler

! Siehe: Badaai’ as-Sanaai” fii Tartiib ash-Sharaai” (5/42)
(£Y/0 @l il (i i b giliaall @iy : ki)
2 Siehe: Siehe: Al-Fataawa Al-Kubra (5/69)
(1‘1/0 s Sl g gladl) ;).E.'ﬁ\)
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entspricht, die den Herzschlag (neben der Gehirnfunktion) als wichtigsten Indikator
zur Feststellung von verbleibendem Leben nennen'. Und Allah weifs es am besten.

Die zweite Meinung: Fiir eine giiltige islamische Schlachtung muss zum Zeitpunkt
der Schlachtung zweifelsfrei das deutliche und ,anhaltende” Leben des Tieres (Al-
Hayaat al-mustagirrah/ s &usal sball) feststellbar sein.

Als Anzeichen fiir ein solches deutliches und , anhaltendes” Leben nannten die
Gelehrten, die diese Meinung vertraten, verschiedene Indikatoren, wie z.B. ,starke
Bewegung”?.

Dies ist die bekannte Meinung der shafi’itischen * sowie der hanbalitischen
Rechtsschule* und eine tiberlieferte Aussage Abi Yuusufs (Allahs Barmherzigkeit auf
ihm)?3.

Sie argumentierten u.a., dass ein Tier nur als mit Sicherheit , durch Schlachtung”
(durch Dhabh oder Nahr) getotet gelten kann, wenn Gewissheit dartiber besteht, dass
die Schlachtung der tatsdchliche Grund fiir den Tod des Tieres ist und nicht seine
todliche Verletzung oder seine Krankheit. Diese Gewissheit ist nur dann vollstdndig
gegeben, wenn eine deutliche und ,anhaltende” Lebendigkeit des Tieres festgestellt
werden kann.

Auch sagen sie, dass ein durch eine Verletzung oder Krankheit dem Tode vor der
Schlachtung nahes Tier, in dem sich kein deutliches und ,,andauerndes” Leben mehr
befindet, bereits als , verendet” betrachtet werden und somit dem Aas/ Verendeten
(al-Maitah/ 44)l) zugerechnet werden muss®.

Ebenso legten einige Gelehrte, die diese Meinung vertraten, eine bestimmte
Zeitspanne fest, fir die zum Zeitpunkt des Schlachtens von der theoretischen
Lebensfdhigkeit des Tieres auszugehen ist.

So ist die Aussage Abi Yuusufs (Allahs Barmherzigkeit auf ihm) tiberliefert, dass bei
einem todlich verletzten Tier zum Zeitpunkt der Schlachtung man davon ausgehen

I Siehe: When and what determines the death of an animal? A study investigating the heart activity during
slaughter of farm animals (17-20)
2 Siehe: Al-Majmuu’ Sharh al-Muhadhab (9/89)
(/\‘1/‘\ (gl C‘}JA EM\ :JJ:'\J\)
Und: Al-Insaaf fii Ma'rifah ar-Raajih min al-Khilaaf (10/298)
(YAA/Y + DAl o a8 yaa i Ciliai) ; ylail )
3 Siehe: Al-Majmuu’ Sharh al-Muhadhab (9/88)
4 Siehe: Al-Insaaf fii Ma'rifah ar-Raajih min al-Khilaaf (10/297)
(YAV/) 0 DAl (e ) 1 8 yaa 8 Cilaay) : ylail)
5 Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai’ (5/51)
(2)/0 @l il (a5 b piliaall @il : i)
6 Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai’ (5/51)
(21/0 @l il (a5 b piliaall @iy : i)
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konnen muss, dass es trotz seiner Verletzungen theoretisch fiir die Dauer von
mindestens iiber einem halben Tag lebensfihig wére!.
Andere wdhlten hier die Dauer von ,ein- bis zwei Tagen”? und Ibn Qudaamah
(Allahs Barmherzigkeit auf ihm) sagte in Al-Mughny:

Bge i Y Lo cils 30 By ol o ate gl enddl 0l 06 Ly pand <3813 T e ially’
”.V.l;j Ay cd> g Jlog oSE s LT any S

»,Das Richtige (unter den Meinungen) ist, dass wenn es (das Tier) eine Zeitspanne

leben wiirde, bei der der Tod durch das Schlachten schneller wire als dieses (der Tod

durch die todliche Verletzung), wird es (das Tier) durch die Schlachtung (fiir den

Verzehr) erlaubt.

Und wenn es von dem (unter den Tieren) ist, von dem nicht mit Gewissheit von

dessen (baldigen) Tod ausgegangen werden kann, wie z.B. das kranke Tier, so wird
es (fiir den Verzehr) erlaubt, wenn es sich bewegt und sein Blut (auf richtige Weise

durch die Schlachtung) fliefst. Und Allah weifs es am besten.”3

Die dritte Meinung: Wenn die Verletzung eines Tieres vor dessen islamisch korrekter
Schlachtung/ Totung derart ist, dass sie normalerweise todlich ist, so ist eine
Schlachtung ungiiltig und das Fleisch dieses Tieres fiir den Verzehr nicht erlaubt.

Dies ist die bekannte Aussage der malikitischen Rechtsschule* sowie eine tiberlieferte
Aussage Abi Yuusufs® und des Imaam Ahmad¢ (Allahs Barmherzigkeit auf ihnen).

Sie argumentieren, dass ein todlich verletztes Tier allein durch seine Verletzung als
bereits ,verendet” betrachtet und somit dem Aas/ Verendeten (al-Maitah/ -
zugerechnet werden muss.

I Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai” (5/51)
(2)/0 @l il (a5 b wiliaall @il ;i)
2Siehe: Al-Majmuu’ Sharh al-Muhadhab (9/89)
(AR cadgall 7 5d g ganall ;L)
3 Siehe: Al-Mughny (11/62)
("LY/\\ s,_w_,d | ;J.L'._'\\)
4 Siehe: At-Tawdhiih fii Sharh al-Mukhtasir al-Far’y 1i Ibn al-Haajib (3/240)
(YEo/T cmlall (Y o ) i) & 35 b man il ;i)
Und: Sharh Mukhtasir Khaliil li-1-Kharashy (3/23)
(V¥/¥ il s iz k)
5 Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai’ (5/50)
(2+/0 @l il (a5 b piliaall @il : i)
6 Siehe: Al-Mughny (11/62)
('LY/\\ s,_uul | ;J.L'._'\\)

22



Abwigung: Mir personlich erscheint die erste der hier genannten Meinungen als die
richtigere und dass es fiir eine giiltige islamische Schlachtung geniigt, wenn zum
Zeitpunkt der Schlachtung das geringste Lebenszeichen im Tier feststellbar ist.

Ich folge dieser Meinung aufgrund der genannten Argumentation, die mir als der
Bedeutung des erwdhnten Verses am nahestehendsten erscheint.

Allah der Erhabene spricht darin (in der ungefidhren Bedeutung auf Deutsch) von
....EBrsticktem, Erschlagenem, zu Tode Gestiirztem oder Gestofsenem, und was von
einem wilden Tier gerissen worden ist...” Bei den hier genannten Tieren steht der
Grund fiir ihren Tod bereits fest. Dies bedeutet, dass das Tier also schon die todliche
Verletzung aufweist.

Dann sagt Allah der Erhabene (in der ungefdhren Bedeutung auf Deutsch): ... -aufier
dem, was ihr schlachtet-...” Gemeint ist hier: ...Aufler dem von den zuvor
genannten Tieren, was ihr vor seinem endgiiltigen Tod schlachtet. Und Allah weifs es
am besten.

Das ,Schlachten” wird als solches bezeichnet, wenn man die Kehle des Tieres (durch
Dhabh oder Nahr) 6ffnet, solange es noch geniigend Lebendigkeit aufweist, dass das
Blut auf durch Quran und Sunnah geforderte Art und Weise fliefst.

Ich schliefse mich hier der Meinung Ibn Taymiyahs (Allahs Barmherzigkeit auf ihm)
in Bezug auf das fiir die Bezeichnung ,Schlachten” geforderte
~Mindestlebenszeichen” an und dass dies der ,, gesunde” Blutfluss eines lebendigen
Tieres bei dessen Schlachtung/ Entblutung ist. Dafiir ist der Herzschlag von
Bedeutung, der somit als entscheidender Indikator fiir das verbleibende Leben im
Tier anzusehen ist.

Und Allah der Erhabene weifs es am besten.
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4. Das Erwdhnen des Namens Allahs beim Schlachten/ Toten des
Tieres (at-Tasmiyah/ 4«sil) durch die schlachtende/ totende

Person (wenn sie Muslim ist)

Die Voraussetzung, die Tasmiyah beim Schlachten zu sprechen, wird erfiillt, indem
man sagt: ,Bismi-llah” (,,Im Namen Allahs”/ "4 pa").
Hierzu gibt es Verschiedene Aussagen unter den Gelehrten:

Die erste Meinung: At-Tasmiyah beim Schlachten/ Toten ist eine zwingende
Voraussetzung (Shart/ b 4) dafiir, dass das Fleisch fiir den Verzehr erlaubt wird.
Wenn at-Tasmiyah beim Schlachten/ Toten vergessen wird oder sie durch
Unwissenheit (Jahl/Je>) nicht ausgesprochen wird, ist es nicht erlaubt, das Fleisch
des geschlachteten/ gettteten Tieres zu essen.

Diese Meinung wurde von Ibn Taymiyah (Allahs Barmherzigkeit auf ihm) vertreten
und er schrieb sie einigen der Salaf ! zu?. Auch ist sie eine der tiberlieferten Aussagen
des Imaam Ahmad (Allahs Barmherzigkeit auf ihm) 3.

Sie beriefen sich in dieser Beurteilung auf die Beweise, die darauf hindeuten, dass das
Sprechen der Tasmiyah beim Schlachten/ Toten des Tieres eine Voraussetzung fiir die
Erlaubnis seines Fleisches darstellt, wie z.B. folgende Verse des Quran:

§ 320005k F 2T A kY y
,Und esst nicht von dem, wortiber der Name Allahs nicht ausgesprochen worden ist.
Das ist wahrlich Frevel.” (Quran 6:121)

£ P :} w7 {'} ’// 1B Yo A 5}}<~
VWA el Geade 06 2 OLM‘*&”‘?“‘E’L%\)—K-’}
,50 Esst von dem, wortiber Allahs Name ausgesprochen worden ist, wenn ihr an
Seine Zeichen glaubt.” (Quran 6:118)

S TE a0 8550 A e g e o
£ ol e 01 ZHIRE0 ST ISy
»...Dann esst von dem, was sie (die Abgerichteten Jagdtiere) fiir euch fassen, und
sprecht den Namen Allahs dartiber aus.” (Quran 5:4)

Auch authentisch tiiberlieferte Aussagen des Propheten (Ehre und Heil auf ihm)
werden als Beweise fuir die genannte Meinung angefiihrt:

(aske ize) " 85 wlle A0 220 5535 a0 AT G iy e 1 ol &1 Js, J

I As-Salaf (<ladl): Damit sind die Gelehrten der fritheren Generationen gemeint.
2 Siehe: Al-Fataawa Al-Kubra (5/69)
(a/e s S (g glaall ;).EJ\)
3 Siehe: Al-Insaaf fii Ma'rifah ar-Raajih min al-Khilaaf (10/302)
(P oY/ 0 DA a1 A ra b Cilai)) ;i)
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Der Gesandte Allahs (Ehre und Heil auf ihm) sagte: , Was (an Werkzeug) Blut fliefsen
lasst und (dabei) der Name Allahs erwédhnt wird: so iss...” (Uberliefert in Sahiih Al-
Bukhaary und Sahiih Muslim)

AT 06 85 B 2t @s8h5 SIS EdasT 5 i se 1 o ol _ s e 1 Lo &1 Jpy JG
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Der Gesandte Allahs (Ehre und Heil auf ihm) sagte zu “‘Adyy (Allahs Wohlgefallen
auf ihm): ,Wenn du deinen (Jagd-) Hund los ldsst und den Namen Allahs
ausgesprochen hast, so iss (von der Jagdbeute). Wenn er (der Hund) aber davon etwas
gegessen hat, so esse nicht (davon), denn er hat (die Beute) lediglich fiir sich
gefangen.” ("Adyy sagte dann:) ,Und wenn ich mit meinem Hund einen anderen
Hund (an der Jagdbeute) vorfinde und ich somit nicht weif3, welcher der beiden sie
gefangen hat?” Er (der Prophet) sagte: ,So esse nicht (davon), denn du hast nur den
Namen (Allahs) tiber deinen Hund gesprochen und du hast den Namen (Allahs) nicht

tiber einem anderen aufler ihm gesprochen.” (Uberliefert in Sahiih Al-Bukhaary und
Sahiih Muslim)

o) "aile B 2 <5 rmyrﬁ " e el L el g e &1 Lo 1 G
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Der Prophet (Ehre und Heil auf ihm) sagte zu den (muslimischen) Djinn, als sie ihn
tiber die Nahrung/ Proviant befragten: ,Jeder Knochen ist fiir euch, tiber dem der
Name Allahs erwdhnt wurde.” (Uberliefert in Sahiih Muslim)

Die zweite Meinung: At-Tasmiyah beim Schlachten/ Toten ist eine Pflicht (Waajib/
) die eingehalten werden muss, damit das Fleisch fiir den Verzehr erlaubt wird.
Dies aufgrund der Beweise in Quran und Sunnah, die auf die Pflicht der Tasmiyah
hinweisen, wie die Aussage Allahs des Erhabenen:

i w,ﬁ;35ﬂpﬂfﬁ\ﬁ)uij;u Y5 ¥
,Und esst nicht von dem, wortiber der Name Allahs nicht ausgesprochen worden ist.
Das ist wahrlich Frevel.” (Quran 6:121)

Jedoch entfdllt diese Pflicht, wenn sie vergessen wird/ bei Vergesslichkeit
(Sahu/ Nisyaan/ o+ 5l s¢~) und das jeweilige Fleisch ist fiir den Verzehr erlaubt, da
Allah der Erhabene sagt:

A g F N7 }/aa,, > 7% ~ ¢ G 17 a5t A 4
f B ST S o) BAg ¥ G EEETU RIS, S8 GT Qs Y LS T 2R Y %
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»Allah erlegt keiner Seele mehr auf, als sie zu leisten vermag. Ihr kommt (nur) zu,
was sie verdient hat, und angelastet wird ihr (nur), was sie verdient hat. ,Unser Herr,
belange uns nicht, wenn wir (etwas) vergessen oder einen Fehler begehen...”” (Quran
2:286)

Und der Prophet (Ehre und Heil auf ihm) berichtete, dass Allah der Erhabene auf das
in diesem Vers erwdhnte Bittgebet der Muslime antwortete und sagte: ,, Dies habe ich
bereits getan.” (Uberliefert in Sahiih Muslim)

Diese Aussage ist die bekannte Meinung der hanafitischen!, malikitischen? sowie
hanbalitischen? Rechtsschule (bei den Hanbaliten gilt dies fiir das Schlachten, nicht
jedoch im Hinblick auf die Jagd, bei der -laut ihrer Aussage- die Tasmiyah eine
Voraussetzung (Shart/ L,4) ist, die nicht durch Vergesslichkeit entfillt).

Viele Gelehrte weisen darauf hin, dass Unwissen (Al-Jahl/ Je)) in diesem Thema
nicht wie Vergesslichkeit bewertet werden kann und es deshalb keine islamrechtliche
Entschuldigung fiir eine Unterlassung der Tasmiyah darstellt*.

Die dritte Meinung: At-Tasmiyah beim Schlachten/ To6ten ist islamisch erwiinscht
und empfohlen (mustahabb/ —~iww), aber keine Pflicht.

Diese Meinung ist die bekannte Meinung der shafi’iitischen Rechtsschule’.

Sie stiitzen sich in dieser Aussage u.a. auf einige schwache Uberlieferungen, wie z.B.:

(o) " S0 of ade b T ey
,Das Geschlachtete des Muslims ist erlaubt, ob der Name Allahs dartiber gesprochen
wurde oder nicht.” (Uberliefert bei al-Baihiqy)

Auch argumentieren sie mit folgender Uberlieferungs:

I Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai” (5/46)
(£7/0 ¢l all i i A wdliall wilay ; lai)
2 Siehe: At-Tawdhiih fii Sharh al-Mukhtasir al-Far’y li Ibn al-Haajib (1/54)
(02/\ ccalaldl u.\\!b_c)sl\ paidall Cﬂg’ﬁ@m}ﬂ\ :).E.’\\j)
Und siehe: Sharh Mukhtasir Khaliil li-I-Kharashy (3/15)
(VoY « i Al dia puaiia & 5 kil )
3 Siehe: Al-Insaaf fii Ma'rifah ar-Raajih min al-Khilaaf (10/302)
(T /) 0 DA e a8 jaa i Cilaiy) ; ylail)
Anmerkung: In der hanbalitischen Rechtsschule wird hier aber zwischen dem Schlachten und dem
Erlegen von Jagdwild unterschieden. Wenn hier die Tasmiyah vergessen wird, darf das Fleisch nicht
verzehrt werden (Siehe hierzu: Al-Mughni, 11/4).
4 Siehe: Al-Mughny (11/33)
(FF/N) ¢ inal ;i)
Und siehe: Al-Insaaf fii Ma'rifah ar-Raajih min al-Khilaaf (10/302)
(FoY/) v Al (e el A8 e 3 Cileadl il )
5 Siehe: Al-Majmuu’ Sharh al-Muhadhab (8/408)
(8 AMA ceall 7 58 & sanall : kil
¢ Siehe: Al-Bayaan fii Madhhab Ash-Shaafi’y (4/451)
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Von ‘Aaishah (Allahs Wohlgefallen auf ihr) wurde tiberliefert, dass Leute zum
Propheten (Ehre und Heil auf ihm) sagten: ,Wahrlich, es kommen Leute zu uns mit
Fleisch, von dem wir nicht wissen, ob der Name Allahs dariiber ausgesprochen
worden ist (beim Schlachten) oder nicht.” Daraufhin sagte er: ,Sprecht ihr dartiber
den Namen (Allahs) und esst es (dann).” Sie (“Aaishah) sagte: ,Und sie (die mit dem
Fleisch kommenden Leute) waren kiirzlich noch ungldubig gewesen (also erst
kiirzlich zum Islam konvertiert).” (Uberliefert in Sahiih Al-Bukhaary)

Einige argumentieren, dass wenn die Tasmiyah eine zwingende Voraussetzung und
Sdule fiir eine giiltige Schlachtung wiére, so hitte der Prophet (Ehre und Heil auf ihm)
das Fleisch nicht fiir den Verzehr erlaubt, solange Zweifel dariiber besteht, ob die
Tasmiyah tatsdchlich gesprochen wurde oder nicht!.

Hinweis: Viele Gelehrte heben hervor, dass die Tasmiyah iiber das spezifische,
einzelne Tier bei dessen Schlachtung gesprochen werden muss. Anders als bei der
Jagd, bei der die Tasmiyah tiber das Jagdtier (z.B. Jagdhund, Falke 0.4.) oder die
Jagdwaffe beim Schuss (z.B. Pfeil, Geschoss 0.4.) gesprochen wird?.

Abwidgung: Mir personlich erscheint die erste der hier genannten Meinungen als die
richtigere und dass die Tasmiyah beim Schlachten/ Toten des Tieres unabdingbare
Voraussetzung fiir eine Erlaubnis des Verzehrs seines Fleisches ist, und das Fleisch
bei einem Vergessen der Tasmiyah nicht erlaubt wird.

Dies aufgrund der starken Beweise in Quran und Sunnah, die darauf hindeuten, dass
die Tasmiyah eine der Voraussetzungen dafiir ist, dass das Fleisch fiir den Verzehr
erlaubt wird.

Die Wichtigkeit, die Allah der Erhabene und Sein Prophet (Ehre und Heil auf ihm)
der Tasmiyah im Zusammenhang mit dem Schlachten/ Toten eines Tieres fuir den
Verzehr beimessen, ist uniibersehbar.

Dass Allah der Erhabene den Muslim nicht dafiir zur Rechenschaft zieht und bestraft,
was er aus Vergesslichkeit an Fehlern begeht (hier das Unterlassen der Tasmiyah beim

(801/¢ (2Ll DY) caada A ol pladl)

! Siehe: Al-Binaayah Sharh al-Hidaayah (11/544)
(O££/)) dlylagl) 7 il ;i)

2 Siehe: Badaai’ as-Sanaai’ fii Tartiib ash-Sharaai’ (5/50)
(2+/0 ¢l Hal asi 55 3 wiliaall gilay ; ylail)

Und siehe: Al-Mughny (11/33)

AAVAR c‘";'\iaj\ ;J.Ei\})
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Schlachten), hat nichts mit der Beurteilung des Fleisches selbst fiir den Verzehr zu tun
und bedeutet nicht, dass es erlaubt ist.

Das Fleisch bleibt verboten, wenn man mit Sicherheit weifd oder z.B. aufgrund der
bestehenden Brauche beim Schlachten stark davon ausgehen muss, dass die Tasmiyah
beim Schlachten nicht ausgesprochen wurde.

Wenn man geschlachtetes Fleisch von Muslimen oder Ahli-I Kitaab vorfindet, bei dem
man nicht sicher ist, ob die Tasmiyah beim Schlachten gesprochen wurde oder nicht,
und sprechen diese Muslime oder Ahli-I Kitaab normalerweise die Tasmiyah, so wird
dieses Fleisch fiir den Verzehr erlaubt, nachdem man selbst dariiber dann die
Tasmiyah gesprochen hat. Dies geht aus der zuvor genannten Uberlieferung von
‘Aaishah (Allahs Wohlgefallen auf ihr) hervor:
S0 by et ups O s e S l 6 g O s ) o i 52
(§)L>';,..S\ @x«a) JAQ\:J ;\.@.9 kg/‘i‘/’\" \y% SO\ H }jlfj (M.:\ W \j}“” Ju; N (\ AJ& 4,\)\ ('.,w\
Von ‘Aaishah (Allahs Wohlgefallen auf ihr) wurde tiberliefert, dass Leute zum
Propheten (Ehre und Heil auf ihm) sagten: , Wahrlich, es kommen Leute zu uns mit
Fleisch, von dem wir nicht wissen, ob der Name Allahs dartiber ausgesprochen
worden ist (beim Schlachten) oder nicht.” Daraufhin sagte er: , Sprecht ihr dartiber
den Namen (Allahs) und esst es (dann).” Sie ("Aaishah) sagte: ,,Und sie (die mit dem
Fleisch kommenden Leute) waren kiirzlich noch ungldubig gewesen (also erst
kiirzlich zum Islam konvertiert).” (Uberliefert in Sahiih Al-Bukhaary)

AuBlerdem ist diese Uberlieferung ein Beweis fiir die Pflicht zur Tasmiyah beim
Schlachten. Diese Pflicht war den Sahaabah (Allahs Wohlgefallen auf ihnen) bekannt.
Deshalb fragten sie iiber die Erlaubnis des Fleisches bei Zweifel daran, ob die
Tasmiyah gesprochen worden ist oder nicht.

Im Zusammenhang mit dieser Uberlieferung sollte angemerkt werden, dass im
Hinblick auf die Handlungen eines Muslims grundsitzlich solange von ihrer
Richtigkeit und Giiltigkeit ausgegangen wird, bis offensichtliche und starke Indizien
oder Beweise einen Zweifel oder gar die Annahme des Gegenteils rechtfertigen.

Der Zweifel im Hinblick auf die Tasmiyah ergab sich fiir die Gefahrten des Propheten
(Allahs Wohlgefallen auf ihnen) aufgrund der Tatsache, dass es sich bei den Leuten,
die das Fleisch brachten, um neue Muslime handelte, bei denen aufgrund ihres
Unwissens und aufgrund ihrer vorislamischen Gewohnheiten (als Gotzendiener)
fraglich war, ob sie beim Schlachten den Namen Allahs tatsdchlich aussprachen oder
nicht.

Solche Zweifel ergaben sich in der zuvor beschriebenen Situation in der
Uberlieferung aber z.B. nicht im Hinblick auf die anderen Voraussetzungen
(Shuruut/ 45,3 fiir eine giiltige/ korrekte islamische Schlachtung, da es auch bei
Nicht-Muslimen und Goétzendienern des betreffenden Kulturkreises fester Brauch
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war, die Tiere zu schlachten/ zu schidchten. Deshalb wurden weder von den
Gefdhrten (Allahs Wohlgefallen auf ihnen) noch vom Propheten (Ehre und Heil auf
ihm) weitere Fragen zum erwédhnten Fleisch und zu seiner Gewinnung gestellt.

Im Hinblick auf die Tasmiyah bestétigte der Prophet (Ehre und Heil auf ihm) die Basis,
von der ausgegangen werden konnte im Falle der Leute, die das Fleisch brachten.
Da sie Muslime waren, war die Basis der genannten Leute, dass sie normalerweise
auf islamisch korrekte Art und Weise schlachten und dabei die Tasmiyah sprechen.
Somit war islamrechtlich von der Giiltigkeit ihrer Handlungen auszugehen, solange
keine zweifelsfreien Beweise das Gegenteil bestédtigen.!

Dies ist die Antwort auf die zuvor genannte Beweisfithrung mit dieser Uberlieferung
durch diejenigen, die die Verpflichtung zur Tasmiyah verneinen?.

Und Allah der Erhabene weifs es am besten.

I Siehe: Sharh Mukhtasir At-Tahaawy (7/232)
(YYY oV o slalall itz 50 lail)
Siehe hierzu auch das folgende Kapitel im weiteren Verlauf dieser Arbeit: ,Die Frage nach vorgefundenem
Fleisch, ob es von einem islamrechtlich korrekt geschlachteten/ getdteten Tier entstammt oder nicht”.
2 Siehe: Al-Mabsuut (11/430-431)
AR ARTARIRS PWN L)
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Die Voraussetzung der Tasmiyah fur eine giiltige Schlachtung/
Totung durch die Ahli-I Kitaab

Ist die Tasmiyah ebenfalls Voraussetzung (Shart/ L) fiir eine giiltige Schlachtung/
Totung von Tieren fiir den Verzehr, wenn diese Schlachtung/ Tétung von einem
Juden oder Christen ausgefiihrt wird?

Zu dieser Frage gibt es unterschiedliche Meinungen unter den Gelehrten:

Die erste Meinung: Die Tasmiyah ist fiir Ahli-I Kitaab (Juden und Christen) genauso
verpflichtend fiir eine giiltige Schlachtung/ Totung wie fiir Muslime und die
Regelungen im Hinblick auf die Tasmiyah sind identisch fiir Muslime wie fiir Ahli-|
Kitaab.

Diese Meinung ist die Aussage der hanafitischen! und hanbalitischen? Rechtsschule.
Auch Ibn Taimiyah (Allahs Wohlgefallen auf ihm) vertrat diese Meinung?.

Die Gelehrten, die diese Meinung vertreten, berufen sich auf die bereits zuvor
erwdhnten Beweise, die auf die allgemeine Verpflichtung zur Tasmiyah hinweisen,
wie z.B.:

{ 5285 4 M TSI R )
,Und esst nicht von dem, wortiber der Name Allahs nicht ausgesprochen worden ist.

Das ist wahrlich Frevel.” (Quran 6:121)
Ebenso die Aussage des Propheten (Ehre und Heil auf ihm):

sk ine) "85 ole A0 22 5B sl A
»Was (an Werkzeug) Blut fliefSen ldsst und (dabei) der Name Allahs erwdhnt wird: so

iss...” (Uberliefert in Sahiih Al-Bukhaary und Sahiih Muslim)
Sowie andere Beweise, die auf die Verpflichtung zur Tasmiyah hindeuten.

Die zweite Meinung: Die Tasmiyah ist keine verpflichtende Voraussetzung fiir eine
giiltige Schlachtung/ Totung durch einen Juden oder Christen im Gegensatz zu
einem Muslim.

Diese Meinung ist die tiberlieferte Aussage des Imaam Maalik* sowie eine von zwei
tiberlieferten Aussagen des Imaam Ahmad? (Allahs Barmherzigkeit auf beiden).

I Siehe: Al-Bahr ar-Raaiq Sharh Kans ad-Daqaaiq (8/191)
(YAV/A (@B 385 @ i k)
2 Siehe: Al-Mughny (11/55)
(GEIARI ;JL'.A\)
3 Siehe: Iqtidaa as-Siraat al-Mustaqiim (2/59-60)
(‘L 04y oiinl) bl,all La) :)JAJ\)
4 Siehe: Sharh Mukhtasir Khaliil li-1-Kharashy (3/6)
(37 cill s sz 1 bl
5 Siehe: Al-Mubdi’ fii Sharh al-Muqni‘ (8/32)
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Die Vertreter dieser Ansicht stiitzen sich vor allem auf die allgemeine Aussage Allahs
im Quran:

o sl A0 o SIS Gl 25 %
,Und die Speise derjenigen, denen die Schrift gegeben wurde, ist euch erlaubt.”
(Qur’an 5:5)
Unter anderem argumentieren sie, dass Allah das Geschlachtete der Ahli-I Kitaab
erlaubte, trotz der Tatsache, dass sie den Namen Allahs nicht dartiber aussprechen,
was Allah zweifelsohne weifs.
Auch werden von ihnen in diesem Zusammenhang Uberlieferungen genannt, in
denen der Prophet (Ehre und Heil auf ihm) von Geschlachtetem der Ahli-I Kitaab afs,
ohne zuvor nach der Tasmiyah zu fragen. Sie vertreten die Meinung, dass dieser
tiberlieferte Umstand darauf hinweist, dass die Tasmiyah keine Voraussetzung fiir
eine gultige Schlachtung/ Totung des Tieres durch die Ahli-I Kitaab ist.

Abwigung: Mir personlich erscheint die erste der hier genannten beiden Meinungen
als die richtigere. Sie besagt, dass auch fiir Ahli-I Kitaab die Tasmiyah tiir eine giiltige
Schlachtung/ Totung verpflichtend ist.

Dies aufgrund der grofien Anzahl starker Beweise in Quran und Sunnah, die
allgemein auf eine Verpflichtung zum Aussprechen der Tasmiyah beim Schlachten/
Toten hindeuten.

Der Ausschluss der Ahli-1 Kitaab von dieser Verpflichtung benéttigt einen starken und
eindeutigen, islamrechtlich giiltigen Beweis, der eine solche Ausnahme rechtfertigen
konnte. Einen solchen Beweis gibt es meines Wissens nicht.

Die allgemeine und pauschale Bedeutung des von den Vertretern der gegensitzlichen
Meinung genannten Verses im Quran, in dem Allah der Erhabene die Nahrung der
Ahli-l Kitaab erlaubt, wird zweifelsfrei durch die in anderen Versen und
Uberlieferungen befohlenen islamischen Regelungen eingeschriankt!. Zu diesen
einschrankenden islamischen Regelungen z&hlt auch die Verpflichtung zur Tasmiyah
beim Schlachten.

Die Einschrankung der pauschalen und allgemeinen Bedeutung des genannten
Verses an sich wird von allen Gelehrten anerkannt, wie z.B. im Hinblick auf die Art
der geschlachteten Tiere.

So sind sich alle Gelehrten dartiber einig, dass z.B. der Verzehr von Schweinefleisch
verboten ist, auch wenn das Schwein von einem Juden oder Christen geschlachtet
wurde, zu ,ihrer Speise” gehort und es somit zundchst unter die allgemeine und
pauschale Bedeutung dieses Verses fallen wiirde. Diese allgemeine und pauschale

(17 ot )

! Die offensichtliche Einschrankung der allgemeinen und pauschalen Bedeutung des genannten Verses
durch die in anderen Versen und Uberlieferungen befohlenen islamischen Regelungen ist ein wichtiger
Umstand, der den Usuul/ der Basis im Figh und seinen Regeln entspricht.
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Bedeutung des Verses wird jedoch in Bezug auf das Schwein durch die Verse im
Quran und den Uberlieferungen der Sunnah zum eindeutigen Verbot von
Schweinefleisch entsprechend eingeschrankt.

Genauso verhilt es sich mit der islamischen Regelung zur Tasmiyah und der Pflicht,
diese bei der Schlachtung/ Tétung auszusprechen, sowie mit allen anderen Pflichten
und Voraussetzungen fiir eine islamisch giiltige Schlachtung/ Té6tung.

Der genannte Vers kann also nicht dazu herangezogen werden, um zu beweisen, dass
es in den von Allah befohlenen Regelungen und Gesetzen zur Schlachtung/ Tétung
von Tieren einen Unterschied zwischen Muslimen und Ahli-I Kitaab gibt.

Auf diese Argumentation weist Ibn Taimiyah (Allahs Barmherzigkeit auf ihm) hin'.

Dass der Prophet (Ehre und Heil auf ihm) laut einiger Uberlieferungen Fleisch von
den Ahli-l Kitaab annahm und davon afs, ohne dass er fragte, ob bei der Schlachtung
die Tasmiyah gesprochen worden war oder nicht, kann auf verschiedene Umstdnde
hinweisen:

1. Es kann sein, dass es zur Zeit des Propheten (Ehre und Heil auf ihm) ein
allgemeiner Brauch auch der Ahli-I Kitaab in der damaligen Gesellschaft war, den
Namen Allahs/ Gottes bei der Schlachtung zu erwédhnen.

Diese Erkldarung des Verhaltens des Propheten (Ehre und Heil auf ihm) entspricht
eher den Beweisen in Quran und Sunnah zur Verpflichtung der Tasmiyah.

2. Es kann sein, dass die Tasmiyah tiir die Ahli-I Kitaab bei der Schlachtung eines Tieres
nicht vorausgesetzt wird.

In diesem Zusammenhang konnte eine Regel der Basis im Figh (Usuul al-Figh)
genannt werden:

LIV 4 dade Jlaa Y1 ad) s 13 )"

Auf Deutsch bedeutet diese Regel: , Wenn ein Beweis mehrdeutig ist (verschiedene
gultige Interpretationen zuldsst), kann er fiir eine Beweisfiihrung (fiir eine bestimmte
dieser Interpretationen) nicht mehr herangezogen werden.”

Und Allah der Erhabene weifs es am besten.

! Siehe: Iqtidaa as-Siraat al-Mustaqiim (2/60)
('l Al se:\ﬁ..wd\ L\‘).\.al\ e L) :J.ES\)
32



Die Erwdhnung anderer aufSer Allah als Gottheiten genommener
bei der Schlachtung

Die erste Meinung: Sobald bei der Schlachtung/ Tétung des Tieres in der Tasmiyah
etwas oder jemand aufier oder mit Allah erwdhnt wird, wie z.B. Jesus oder die
,Dreifaltigkeit”, ist die Schlachtung ungtiltig und das Fleisch des Tieres nicht erlaubt.

Alle vier Rechtsschulen und die allermeisten Gelehrten der muslimischen
Gemeinschaft vertreten diese Meinung!.

Beweise fiir diese Aussage sind u.a. folgende Verse des Quran:

SR P z 4~ 2l s L st T TN TER
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, Verboten hat Er euch nur (den Genuss von) Verendetem, Blut, Schweinefleisch und
dem, wortiber ein anderer (Name) als Allah(s) angerufen worden ist.” (Quran 2:173)

, 22 s T };,// >, ~ o T b, /:/,,/”I P N
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,Verboten ist euch (der Genuss von) Verendetem, Blut, Schweinefleisch und dem,

wortiber ein anderer (Name) als Allah(s) angerufen worden ist.” (Quran 5:3)

, 4 o T A L e A S 2 s O
Ve st Ly BTG TGS sl 2205 230 &2 S fende U2 () g
,Verboten hat Er euch nur (den Genuss von) Verendetem, Blut, Schweinefleisch und
dem, wortiber ein anderer (Name) als Allah(s) angerufen worden ist.” (Quran 16:115)

Die zweite Meinung: Im Falle eines Christen, der den Namen Jesu iiber dem
Geschlachteten als Tasmiyah erwahnt, ist das Fleisch des Tieres erlaubt.

Diese Meinung wurde von "Ataa, Mujaahid und Makhuul tiberliefert?.

Ihre Begriindung war, dass Allah der Erhabene den Muslimen das Geschlachtete der
Ahli-1 Kitaab erlaubte, obwohl Er zweifelsfrei wusste, dass die Christen den Namen
Jesu tiber dem Tier beim Schlachten sprechen.

! Siehe: Badaai’ as-Sanaai” fii Tartiib ash-Sharaai” (5/46)
(£7/0 @l il i i b wiliaall @ilay : ki)
Und siehe: Haashiah Al-“Adawy ‘ala Sharh Kifaayah at-Taalib ar-Rabbaany (2/420)
(£7 /Y ¢l Ul AU = 58 e (5 ganll dpdila kil )
Und siehe: Al-Majmuu’ Sharh al-Muhadhab (8/409)
(i~°‘//\ cdgall C‘)ﬁat‘,@\ :)23\})
Und siehe: Al-Insaaf fii Ma'rifah ar-Raajih min al-Khilaaf (10/307)
(Yo V/) 0 DA G a1 A jea b Cilai)l il )
2 Siehe: Al-Mughny (11/55)
(001 il ; ykail)
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Abwidgung: Mir personlich erscheint die erste Meinung die eindeutig richtigere
Aussage aufgrund der starken Beweise.
Die Argumentation der Vertreter der zweiten Meinung wurde bereits zuvor in dieser

Arbeit widerlegt!.

Es ist deutlich, dass die von ihnen genannte allgemeine Aussage Allahs, die die Speise
der Ahli-l Kitaab erlaubt, durch die in anderen Versen und Uberlieferungen genannten
islamischen Regelungen und Gesetze eingeschrankt wurde?.

Und Allah der Erhabene weifs es am besten.

I Siehe die Abwagung zum Thema iiber die Voraussetzung der Tasmiyah fiir die Schlachtung durch die Ahli-
I Kitaab.
2 Siehe: Iqtidaa as-Siraat al-Mustaqiim (2/60)
(V)Y casiveall Ja) juall oliaidl ; lail)
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Die Frage nach vorgefundenem Fleisch, ob es von einem
islamrechtlich korrekt geschlachteten/ gettteten Tier
stammt oder nicht

Wird Fleisch aus oder in einer Umgebung vorgefunden, in der es die Basis ist und
stark angenommen werden kann, dass Tiere normalerweise auf islamrechtlich
korrekte Art und Weise entweder von Muslimen oder von Ahli-I Kitaab geschlachtet
werden, so soll die Frage nach diesem Fleisch und ob es von einem islamrechtlich
korrekt geschlachteten/ getoteten Tier entstammt oder nicht, unterlassen werden.
Dieses Fleisch gilt als fiir den Verzehr erlaubt.

Diese Regel bestdtigen alle vier Rechtsschulen.

Ibn al-Qayym (Allahs Barmherzigkeit auf ihm) sagte:

= Wy U g Jst s Ll Olal e i pd e Ol 615 Sl e gnaly
" Ll el dy s 3 Wi LSt 16 of s of Baser el 0157 )

,Sie (die Gelehrten) sind sich einig tiber die Erlaubnis, Fleisch zu kaufen, ohne nach

dem Grund seiner Erlaubnis zu fragen, indem man sich damit begntigt, die Aussage

des Schlachters und des Verkdufers zu akzeptieren. Auch, wenn der Schlachter Jude,

Christ oder ein stindhafter Mensch ist, begniigen wir uns in dieser Sache mit seiner
Aussage und fragen ihn nicht nach dem Grund der Erlaubnis (des Fleisches).”!

Man kehrt bei Zweifel an einer Sache zur Basis fiir die starke Annahme zurtick.

Im Falle von Fleisch, von dem man nicht mit absoluter Sicherheit weif3, ob das Tier,
von dem es stammt, islamisch korrekt durch einen Muslim oder jemanden der Ahli-
Kitaab geschlachtet wurde oder nicht, kehrt man also zur Basis fiir die starke
Annahme im Hinblick auf die Schlachtung zurtick. Hierin sind sich alle
Rechtsschulen einig?.

! I'laam al-Muwagqgqi’iin ‘an Rabbi-1 ‘Aalamiin (2/181)
OM/Y aliadl ) e (i sall B3le))

2 Siehe: Sharh Mukhtasir At-Tahaawy (7/232)

(YYY oY s sabll pmita m i ;i)

Und: Al-Qawaaniin al-Fighhiyah (121)

(O cggaill Gl @) 5)

Und: Al-Bayaan fii Madhhab Ash-Shaafi'y (5/121)
(VY170 ¢ nilall 2Lay) Cania L (Ll : ylail)

Und: Al-Mubdji’ fii Sharh al-Mugni’ (8/32)

(PY/A il i 3 pad) 1 kil

35



Anwendung dieser Regel:

1- Ist die Basis des Ortes, von dem das Fleisch stammt, dass dort die Tiere
normalerweise islamisch korrekt von Muslimen oder Ahli-I Kitaab geschlachtet
werden, geht man aufgrund starker Annahme davon aus, dass das Fleisch erlaubt ist.
Somit ist der Verzehr dieses Fleisches erlaubt und die Frage danach soll unterlassen
werden.

2- Ist die Basis des Ortes, von dem das Fleisch stammt, dass dort die Tiere
normalerweise nicht islamisch korrekt oder nicht von Muslimen oder Ahli-I Kitaab
geschlachtet werden, geht man aufgrund starker Annahme davon aus, dass das
Fleisch nicht erlaubt ist.

Der Verzehr dieses Fleisches bleibt solange verboten, bis sich mit tiberwiegender
Sicherheit sagen ldsst, dass es (entgegen der Basis seines Herkunftsortes) doch
islamisch korrekt und von einem Muslim oder jemandem der Ahli-l Kitaab
geschlachtet wurde.

Die tiberwiegende Sicherheit kann man hier nur durch Nachforschung erhalten,
weshalb das Nachforschen und Fragen hier Pflicht ist, will man das erwdhnte Fleisch
kaufen oder verzehren.

3- Ist die Basis des Herkunftsortes selbst nicht eindeutig, da dort z.B. auch Leute
schlachten, die weder Muslime noch Ahli-l1 Kitaab sind, oder da es Zweifel an der
Religion der schlachtenden Person gibt oder Tiere dort auch auf islamrechtlich nicht-
korrekte Art fiir den Verzehr getdtet werden o0.d., so kehrt man zur islamrechtlichen
Basis im Thema selbst zurtick. Diese Basis lautet:

") gl el 3 oI
,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getttetem ist dessen Verbot.”
Diese Regel bedeutet, dass der Verzehr von Fleisch geschlachteter bzw. getoteter
Tiere solange verboten ist, bis davon ausgegangen werden kann, dass die von Allah
bestimmten Voraussetzungen (Shuruut/ -s,—=%) fiir eine Erlaubnis des Verzehrs
vollstandig erfullt sind!.
Die {iiberwiegende Sicherheit, dass diese Voraussetzungen im Falle des
vorgefundenen Fleisches tatsdchlich erfiillt wurden, kann man hier nur durch
Nachforschung erhalten, weshalb das Nachforschen und Fragen hier Pflicht ist, will
man das erwdhnte Fleisch kaufen oder verzehren.

' Diese Regel wurde in dieser Arbeit an voriger Stelle erwdhnt und dass sie von allen vier Rechtsschulen
bestdtigt und angewendet wird.
Siehe Kapitel: , Die Regel: ,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getotetem ist dessen Verbot’ (& J=¥)
poail) Al 5 o sl
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- Ibn Muflih (gest. 884 n.Hjr., Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der hanbalitischen
Rechtsschule sagte:

IS NI NPT i g SR P VR I ECATE (RN EE T T
»Wenn man also ein geschlachtetes Schaf an einem Ort vorfindet, an dem die
Schlachtung der meisten seiner Bewohner (das Fleisch) erlaubt macht (also
normalerweise alle Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich korrekte Schlachtung
erfiillt werden), so ist es (das vorgefundene geschlachtete Schaf) erlaubt. Und wenn
dies nicht der Fall ist, dann (ist es) nicht (erlaubt) (wenn also nicht die meisten
Bewohner richtig schlachten).”!

- Ibn Jusaiy (gest. 741 n.Hjr., Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der malikitischen
Rechtsschule sagte:

o I s ) Blminy (8T ke of WST 830 (i Lale 0 15, U1 s i1 6 135"
Die Bedeutung auf Deutsch: ,,Und wenn der Kitaaby (Jude oder Christ), der das Tier
geschlachtet hat, unbekannt ist (gilt): Wenn wir wissen, dass sie (die Ahli-I Kitaab
dieses Ortes) islamrechtlich korrekt (unter Einhaltung aller Voraussetzungen dafiir)
schlachten/ toten, dann essen wir (davon). Und wenn wir wissen, dass sie das
Verendete (al-Maitah/ “—ia—)) (fiir den Verzehr) erlauben -wie z.B. die Christen
Andalusiens- oder wir unsicher dartiber sind (ob sie korrekt schlachten oder nicht

oder ob sie das Verendete erlauben oder nicht), dann essen wir nicht von dem, was
(an Fleisch) im Hinblick auf sie unbekannt ist.”?

- Ibn Qudaamah (gest. 620 n.Hjr, Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der hanbalitischen
Rechtsschule sagte tiber den Kauf einer Sache, die im Hinblick auf ihre Erlaubnis
zweifelhaft ist:

La5l,8 3% Db (09l OB sl 3hsy s Lgd Ay (3 Gy IS Lod ol Lo 1ol B9 e 4 8l
LY b OIS0 ellsg . all of cnda V) Jap D6 L gmdl) oW1 OV el L3 0585 OF ST 0l
ade & Lo A Jy) OF 18 ) (sde Gt 4 oWVl MU agl s 58 1 sty cpal ) e
O LG Lade gize i Ll ()5 Y 2bl ¢ S5 M Lede ey 4 LIST Lallsis IS T3] 1 B s

"l any A Y L m oadl (3 098 Y cpaledl OY tlenmb) allall S AL g el Ol

»,Das Zweifelhafte teilt sich in drei Kategorien: (Die erste:) Das, dessen Basis das
Verbot (dieser Sache) ist, wie z.B. das (unbekannte und deswegen zweifelhafte)

I Al-Mubdi’ fii Sharh al-Muqni’ (8/32)
(FY/A cqiid) 75 b gl ;i)
2 Al-Qawaaniin al-Fighhiyah (121)
(Y gl oy 8l 5)
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Geschlachtete in einem Land, in dem es Zoroaster und Gotzendiener gibt, die
schlachten. Hier ist es nicht erlaubt, es (das unbekannte, zweifelhafte Geschlachtete)
zu kaufen, selbst wenn die theoretische Moglichkeit bestiinde, dass es ein Muslim
geschlachtet hat. Dies, da die Basis (von Fleisch und Geschlachtetem) das Verbot ist.
Der Beweis dafiir ist die Uberlieferung von ‘Adiy Ibn Haatim: Dass der Gesandte
Allahs (Ehre und Heil auf ihm) sagte: ,Wenn du deinen (Jagd-)Hund losldsst und er
darauthin mit Hunden zusammenkommt, tiber denen nicht die Tasmiyah gesprochen
wurde, so esse nicht (von der Jagdbeute, die du dann bei ihnen -den Hunden-
vorfindest). Denn wahrlich du weift nicht, welcher von ihnen (den Hunden) es (das
Tier) totete.” ~Uberliefert in Sahiih Al-Bukhaary und Sahiih Muslim-.

Wenn dies aber in einem islamischen Land vorkommt, dann ist das Offensichtliche
die Erlaubnis des (unbekannten und deshalb zweifelhaften) Geschlachteten. Dies, da
die Muslime in ihrem Land nicht den Verkauf dessen bestdtigen/ erlauben, dessen
Verkauf offensichtlich verboten ist.”!

Abu Haamid Al-Isfaraaiiny (gest. 406 n.Hjr, Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der
shaafi’itischen Rechtsschule sagt an dieser Stelle, nachdem er mit sehr dhnlichen
Worten tiber dieses Thema sprach:

Ay LT ) e i 68 ST s Ogaldl sl 57 p2se 3 sl Dyl D (3 Ladrg Ol "

" e
Und wenn er es (das unbekannte, zweifelhafte Geschlachtete) in einem islamischen
Land vorfindet oder in einem Land, in dem die meisten seiner Bewohner Muslime
sind, so ist sein Verzehr erlaubt. Dies, da die Vermutung (stark) tiberwiegt, dass es
sich um das von einem Muslim Geschlachtete handelt.”?

Und Allah weifs es am besten.

' Al-Mughny (11/62)
(VY)Y o iiall ;i)
Siehe dazu auch: Al-Bayaan fii Madhhab Ash-Shaafi'y (5/121)
(VY1/0 ¢ nilall JLay) Caaia i ol ; yla
2 Al-Bayaan fii Madhhab Ash-Shaafi'y (5/121)
(VY170 ¢ omilall JLay) Caaia i oladl : ylal
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Die islamrechtliche Beurteilung des Verzehrs von Fleisch
von Nicht-Muslimen geschlachteter/ getoteter Tiere in
Deutschland unter Berticksichtigung der vier
Rechtsschulen

Um eine islamrechtliche Beurteilung zum Thema abgeben zu konnen, ist es
unerldsslich, die von Nicht-Muslimen in Deutschland iiberwiegend angewandten
Methoden fiir das Schlachten/ Toten von Tieren zur Fleischgewinnung genau zu
kennen.

Die enorme Wichtigkeit der genauen Kenntnis dieser Basis fiir eine islamrechtlich
richtige Vorgehensweise wurde bereits im vorangegangenen Kapitel tiber die Frage
nach vorgefundenem Fleisch! deutlich.

Trotz ungeniigender Kenntnis tiber diese Basis und tiber die genaue Situation vor Ort
spezifische, islamrechtliche Beurteilungen vorzunehmen oder Rechtsurteile
(Fataawah) (hier in Bezug auf Deutschland) zu féllen, ist islamrechtlich verboten und
fihrt zu fehlerhaften Aussagen zum Thema, die mafigeblich zur Unsicherheit der
Muslime und zu deren Uneinigkeit beitragen.

So Allah will, werde ich in diesem Teil der Arbeit die gidngige Methode der Nicht-
Muslime zur Schlachtung/ Toétung von Tieren fiir die Fleischgewinnung in
Deutschland untersuchen.

Es werden dabei eventuelle vereinzelte Ausnahmen in dieser Arbeit nicht
berticksichtigt, da es in der Hauptsache um die Basis der tiberwiegenden Methode
geht und vor allem diese fiir eine allgemeine islamische Beurteilung (hier in Bezug
auf Deutschland) relevant ist.

Ich werde die Situation in Deutschland im Hinblick auf die im ersten Teil dieser
Arbeit genannten Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich korrekte Schlachtung/
Totung der Tiere untersuchen und ob diese Voraussetzungen erfiillt werden oder
nicht. Hierbei werde ich die verschiedenen Meinungen der vier Rechtsschulen
berticksichtigen. Somit werde ich das islamrechtliche Urteil zu Erlaubnis oder Verbot
des Fleisches entsprechend einer jeden der vier Rechtsschulen aufzeigen. Dieses
Urteil basiert auf den Aussagen der jeweiligen Rechtsschule, die im ersten Teil dieser
Arbeit zu den einzelnen Voraussetzungen genannt wurden.

Sollte es Fehler oder Ungenauigkeiten in meiner Beschreibung der Situation in
Deutschland geben, deren Verbesserung fiir eine islamrechtliche Urteilsfindung

! Siehe dazu das Kapitel: , Die Frage nach vorgefundenem Fleisch, ob es von einem islamrechtlich korrekt
geschlachteten/ getoteten Tier stammt oder nicht”.

39



relevant ist, bitte ich darum, mich zu kontaktieren und mir diese aufzuzeigen, so dass
eine Korrektur vorgenommen werden kann.
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1. Die islamrechtliche Beurteilung der Situation in Deutschland
im Hinblick auf die Eignung/ Zuldssigkeit der das Tier
schlachtenden/ totenden Person (Sl 4:lal)

Laut den islamischen Regelungen zur Schlachtung/ Toétung von Tieren fiir den
Verzehr diirfen die Tiere nur von Muslimen oder von Ahli-l Kitaab (Juden oder
Christen) geschlachtet/ getotet werden, damit ihr Fleisch erlaubt wird.

Diese Voraussetzung fiir eine islamisch korrekte Schlachtung/ Toétung wird von allen
vier Rechtsschulen bestéatigt!.

Hier muss also die Religionszugehorigkeit derjenigen untersucht werden, die in
Deutschland normalerweise die Schlachtung/ Tétung ausfiihren.

Da in dieser Arbeit die Schlachtung/ Totung durch Nicht-Muslime beurteilt werden
soll, muss also die Frage gekldrt werden, ob tiberwiegend davon auszugehen ist, dass
eine Schlachtung/ Totung der Tiere durch Nicht-Muslime in Deutschland
normalerweise von einem Juden oder einem Christen (also einem Angehorigen der
Ahli-1 Kitaab) ausgefiihrt wird oder nicht.

Ich halte dazu die Betrachtung der Statistiken zu Religionszugehorigkeiten in
Deutschland fiir grundlegend.

Religionszugehorigkeiten in Deutschland:

Statistiken tiber die Religionszugehorigkeit in Deutschland gehen davon aus, dass im
Jahr 1437 n.Hjr./ Ende 2015 Christen ca. 60% der Bevolkerung in Deutschland
ausmachten. In dieser Zahl sind alle christlichen Kirchen beinhaltet (wie z.B. die
Orthodoxen Kirchen, Neuapostolische Kirche, Baptisten usw.). In Deutschland
gehoren laut Statistik 56% der Bevolkerung der Katholischen und Evangelischen
Kirche an?.

Es wird aber darauf hingewiesen, dass die tatsdchliche Anzahl der Christen als
weitaus geringer eingeschidtzt werden muss, da die in den Statistiken erfasste
Kirchenzugehorigkeit zumeist nicht das Ergebnis einer bewussten Entscheidung ist,
sondern ein Ergebnis der Sduglingstaufe bzw. der Eintragung der
Religionszugehorigkeit nach der Geburt’.

Dies konnte auch die hohe Anzahl von Menschen in Deutschland erkldren, die laut
Statistik -trotz der Angabe von 60% Christen- nicht an einen Gott glauben
(Atheisten/ Agnostiker/ Gottlose). Ihr Anteil an der Bevolkerung Deutschlands wird
im Jahr 1426 n.Hjr./ 2006 mit 41%-49% angegeben*. Ihre Anzahl diirfte laut der
statistischen Entwicklung jedoch in den letzten zehn Jahren weiter gestiegen sein.

I Siehe dazu das Kapitel: ,, Die Eignung/ Zuldssigkeit der das Tier schlachtenden/ totenden Person”.
2 Sjehe: https:/ /de.wikipedia.org/wiki/Religionen _in Deutschland

3 Siehe: https:/ /fowid.de/meldung/religionszugehoerigkeiten-deutschland-2015

4 Siehe: https:/ /fowid.de/meldung/anteile-und-anzahl-atheisten-agnostikern-gottlosen
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Tabelle 2: Anteile und Anzahl von Atheisten / Agnostikern / Gottlosen
nach Landern, Europa, nach Prozent (2005)

Land

Schweden
Danemark
Norwegen

Tschechische Republik

Finnland
Frankreich
Estland
Deutschland
Ungarn
Niederlande

Grolibritannien

Belgien
Bulgarien
Slowenien
Lettland
Slowakei
Schweiz
Osterreich
Spanien
Island

Griechenland

Italien
Armenien
Litauen
Portugal
Albanien
Kroatien

Quelle: Zuckerman. Phil. "Atheism: Contemporary Rates and Patterns', in” “The Cambridge Companion to Atheism”

Bevolkerung

(2004)

8.986.000
5.413.000
4.575.000
10.246.100
5.215.000
60.424.000
1.342.000
82.425.000
10.032.000
16.318.000
60.271.000
10.348.000
7.518.000
2.011.000
2.306.000
5.424.000
7.451.000
8.175.000
40.281.000
294.000
10.648.000
58.057.000
2.991.000
3.608.000
10.524.000
3.545.000
4.497.000

% Atheisten /
Agnostiker / Gottlose

46 -85 %
43 -80 %
31-72%
54-61%
28 -60 %
43 - 54 %
49 %
41 -49 %
32-46%
39-44%
31-44%
42 -43 %
34-40 %
35— 38%
20-29%
10-28 %
17-27%
18-26%
15-24%
16-23%
16 %
b e
14 %
13 %
4-9%
8 %
7%

Anzahl der Atheisten
/ Agnostiker / Gottlosen

Minimum
4.133.560
2.327.590
1.418.250
5.328.940
1.460.200

25982320
657.580
Cleiicliis
3.210.240
6.364.020
18.684.010
4.346.160
2556120
703.850
461.200
542.400

1.266.670
1.471.500
6.042.150

47.040

1.703.680

3.483.420
418.740
469.040
420.960
283.600
314.790

ed. by Michael Martin. New York: Cambridge University Press (2007), p. 47-65.

Die jiidische Religion spielt aufgrund der sehr geringen Anzahl ihrer Zugehorigen in

Deutschland im Rahmen dieser Arbeit keine Rolle.

Schlussfolgerung und islamrechtliche Beurteilung:

Die ungepriifte Annahme der iiberlieferten Bezeichnung der ,, westlichen” Lander als
,Christliche Lander” (Bilaad Ahli-1 Kitaab/ S Jal 23L) fur heutige islamrechtliche
Beurteilungen und Rechtsgutachten (Fataawah) halte ich mit Blick auf die Statistiken
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Maximum
7.638.100
4.330.400
3.294.000
6.250.121
3.129.000
32.628.960
657.580
40.388.250
4.614.720
7 10
26.519.240
4.449.640
3.007.200
764.180
668.740
1.518.720
2.011.770
2.125.500
9.667.440
67.620
1.703.680
8.708.550
418.740
469.040
947.160
283.600
314.790



fur falsch in der islamrechtlichen Urteilsfindung. Und Allah der Erhabene weifs es am
besten.

Im Hinblick auf die Zahlen zur Religionszugehorigkeit in Deutschland und dem
hohen Anteil von Nicht-Christen bzw. von ,Gottlosen”/ Atheisten/ Agnostikern
stellt man fest, dass man in der Basis nicht tiberwiegend vermuten kann, dass Tiere
in Deutschland normalerweise von Ahli-I Kitaab geschlachtet/ getotet werden.
Somit besteht bei Fleisch aus Deutschland, bei dem nicht mit Sicherheit festgestellt
werden kann, ob das jeweilige Tier durch einen Angehorigen der Ahli-I Kitaab
geschlachtet/ getotet wurde, begriindeter Zweifel im Hinblick auf die Erfiillung
dieser Voraussetzung fiir die Erlaubnis des Fleisches.

Islamrechtliche Beurteilung von Fleisch aus Deutschland, bei dem nicht
mit Sicherheit die Erftillung der hier genannten Voraussetzung fiir eine
islamrechtlich korrekte Schlachtung/ Totung des Tieres festgestellt
werden kann:

Genannte Voraussetzung: Die Eignung/ Zuldssigkeit der das Tier schlachtenden/
totenden Person (S 4af) im Hinblick auf ihre Religionszugehorigkeit.

Islamrechtliches Urteil der vier Rechtsschulen entsprechend ihrer Aussage zur
genannten Voraussetzung!:

e Hanafitische Rechtsschule: Verbot des Fleisches

e Malikitische Rechtsschule: Verbot des Fleisches

e Shafi’'itische Rechtsschule: Verbot des Fleisches

e Hanbalitische Rechtsschule: Verbot des Fleisches

Alle vier Rechtsschulen sind sich darin einig, dass im hier beschriebenen Fall des
begriindeten Zweifels im Hinblick auf die Religionszugehorigkeit der schlachtenden
Personen folgende Regel angewandt wird:

" bl pelll 3

,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getttetem ist dessen Verbot.”2

- Ibn Qudaamah (gest. 620 n.Hjr, Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der hanbalitischen
Rechtsschule sagte:

! Diese fiir das Urteil relevanten Aussagen wurden im ersten Teil dieser Arbeit genannt.

Siehe dazu das Kapitel: ,Die Eignung/ Zuléssigkeit der das Tier schlachtenden/ totenden Person (i-lal
L;M‘)”-

2 Siehe dazu das Kapitel: ,Die Regel: ,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getttetem ist dessen
Verbot™.
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»,Das Zweifelhafte teilt sich in drei Kategorien: (Die erste:) Das, dessen Basis das
Verbot (dieser Sache) ist, wie z.B. das (unbekannte und deswegen zweifelhafte)
Geschlachtete in einem Land, in dem es Zoroaster und Gotzendiener gibt, die
schlachten. Hier ist es nicht erlaubt, es (das unbekannte, zweifelhafte Geschlachtete)
zu kaufen, selbst wenn die theoretische Moglichkeit besttinde, dass es ein Muslim
geschlachtet hat. Dies, da die Basis (von Fleisch und Geschlachtetem) das Verbot ist.
Der Beweis dafiir ist die Uberlieferung von “Adiy Ibn Haatim: Dass der Gesandte
Allahs (Ehre und Heil auf ihm) sagte: ,Wenn du deinen (Jagd-)Hund loslédsst und er
darauthin mit Hunden zusammenkommt, tiber denen nicht die Tasmiyah gesprochen
wurde, so esse nicht (von der Jagdbeute, die du dann bei ihnen -den Hunden-

vorfindest). Denn wahrlich du weifst nicht, welcher von ihnen (den Hunden) es (das
Tier) totete.” ~Uberliefert in Sahiih Al-Bukhaary und Sahiih Muslim-.”!

Und Allah weifs es am besten.

I Al-Mughny (11/62)
(Y)Y sdl)
Siehe auch: Al-Bayaan fii Madhhab Ash-Shaafi'y (5/121)
(VYY/6 ¢ ailil) ala¥) cada b ) : kil )
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2. Die islamrechtliche Beurteilung der Situation in Deutschland
im Hinblick auf die Art und die Schérfe des Werkzeugs, mit dem
Tiere geschlachtet/ getotet werden (V) 3as)

Im Hinblick auf den erforderlichen Blutfluss bei der Schlachtung/ Tétung des Tieres
habe ich keinen Zweifel daran, dass dieser in Deutschland widhrend der Phase des
,Entblutens” (oder bei der Jagd) durch Werkzeug hervorgerufen wird, das den
islamrechtlichen Anforderungen daftir entspricht!.

Jedoch ist fiir eine islamrechtliche Beurteilung der gdngigen Schlachtungs- bzw.
Totungsmethode in Deutschland nicht nur die Phase des ,Entblutens” von
Bedeutung, sondern vor allem die eigentliche Totung des Tieres und wann und
wodurch sein Tod tatsdchlich hervorgerufen wird. Dies wird in einem folgenden
Kapitel erortert.

Und Allah weifs es am besten.

I Siehe hierzu das Kapitel: ,Die Art und Schirfe des Werkzeugs, mit dem das Tier geschlachtet/ getotet
wird”.
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3. Die islamrechtliche Beurteilung der Situation in Deutschland
im Hinblick auf die Entblutung des Tieres bei dessen Schlachtung

In Deutschland werden Tiere vor deren eigentlichen ,,Schlachtung” (hier ist damit die
Phase des , Entblutens” gemeint) normalerweise in einen Zustand der Besinnungs-
wie Empfindungslosigkeit gebracht. Der endgitiltige Tod der Tiere tritt spétestens
durch das Entbluten ein.

Das ,,Schlachten” oder ,, Entbluten” selbst geschieht in Deutschland normalerweise
durch eine von drei Arten:

1. Halsbruststich: , Dabei sticht man mit einem langen, nicht zu schmalen Messer
(Klinge mindestens 20 bis 25 cm lang) durch die vordere Brustapertur, handbreit vor
dem Brustbein, am besten in der Vertiefung zwischen Brustmuskel und Luftrchre in
Richtung auf das gegentiberliegende Schulterblatt ein und schneidet dann quer durch
den Brustkorb. Dadurch werden die grofien Blutgefifie herznahe durchtrennt.”!

Der Halsbruststich erscheint mir mit der islamrechtlich korrekten Schlachtung durch
An-Nahr (,aY) identisch, wenn das Tier zum Zeitpunkt des Halsstichs als lebendig

2. Halsschnitt: Hierbei wird die Kehle zumeist bis zum Riickgrat durchschnitten.
Dabei werden normalerweise Luft-, Speiserohre und die Halsschlagadern
durchtrennt.

Dies wird islamrechtlich als Dhabh (z) bezeichnet, wenn das Tier zum Zeitpunkt des
Halsschnitts islamrechtlich als lebendig gilt.

3. Halsstich: Hierbei wird der Hals des Tieres zumeist im oberen Bereich vollstindig
durchstochen und dann mit einem kréftigen Schnitt nach vorne hin durchschnitten.
Dabei werden Luft-, Speiserthre, und die Halsschlagadern durchtrennt.?

Auch diese Form kann islamrechtlich als Dhabh (=) bezeichnet werden, wenn das
Tier zum Zeitpunkt des Halsstichs als lebendig gilt.

Schlussfolgerung und islamrechtliche Beurteilung:

Wie mir scheint, entsprechen die in Deutschland normalerweise angewandten
Methoden zur Entblutung der Tiere beim Schlachten den islamischen
Anforderungen.

I Leitfaden fiir bewéhrte Verfahrensweisen betreffend Tierschutz bei der Schlachtung (S. 19)
2 https:/ /de.wikipedia.org/wiki/Schlachtung
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Lediglich die malikitische Rechtsschule konnte im Zusammenhang mit den
genannten Methoden -wie im Folgenden erwdhnt- das Fleisch von Tieren aufser
Rindern verbieten.

Es muss hier erwdhnt werden, dass in diesem Abschnitt lediglich die Methode fiir
das Entbluten bei der Schlachtung erortert wird. Nicht erortert wird hier, ob in
Verbindung mit der vorherigen Herbeifithrung von Besinnungs- und
Empfindungslosigkeit der Tiere ihre tatsdchliche Todesursache -wie islamrechtlich
erforderlich- das Entbluten ist oder nicht. Dies wird im ndchsten Abschnitt betrachtet.

Islamrechtliche Beurteilung von Fleisch aus Deutschland, bei dem nicht
mit Sicherheit die Erftillung der hier genannten Voraussetzung fiir eine
islamrechtlich korrekte Schlachtung/ Totung des Tieres festgestellt
werden kann:

Genannte Voraussetzung: Das Durchtrennen der Luft- sowie Speiserdhre ( asilsdl
sl 5) und der Halsschlagadern (u225Y) in der Phase des ,, Entblutens”.

Islamrechtliches Urteil der vier Rechtsschulen entsprechend ihrer Aussage zur
genannten Voraussetzung!:
e Hanafitische Rechtsschule: Erlaubnis des Fleisches.
e Malikitische Rechtsschule: Erlaubnis des Fleisches von Rindern.
Sollte die Methode des Nahr (Halsbruststich) in Deutschland oft bei Tieren wie
Schafe und Ziegen angewandt werden, waére ihr Fleisch verboten. Dies, da laut
Aussage der malikitischen Rechtsschule das Verfahren des Nahr
(Halsbruststich) nur das Fleisch von Kamelen und Rindern erlaubt macht, nicht
aber von Tieren wie Schafe und Ziegen?. Leider konnte ich keine Daten zur
Haufigkeit der Anwendung des Nahr (Halsbruststich) bei Tieren wie Schafe
und Ziegen in Deutschland finden, weshalb ich hier keine Beurteilung fiir die
malikitische Rechtsschule fiir ,,unbekanntes” Fleisch dieser Tiere abgeben kann.
e Shafi'itische Rechtsschule: Erlaubnis des Fleisches.
o Hanbalitische Rechtsschule: Erlaubnis des Fleisches.

Wie bereits erwdhnt, bezieht sich diese Beurteilung nur auf die Art und Weise des
Entblutens und nicht auf den gesamten Schlachtungsprozess inklusive der
sogenannten , Betdubung”.

Und Allah weifs es am besten.

I Diese fiir das Urteil relevanten Aussagen wurden im ersten Teil dieser Arbeit genannt.
Siehe dazu das Kapitel: ,Das Durchtrennen der Luft- sowie Speisershre (s —dls as-dal) und der
Halsschlagadern (cx>25l) beim T6ten des Tieres durch Schlachten”.
2 Siehe: Sharh Mukhtasir Khaliil li-I-Kharashy (3/16)
OUY (oAl dida paisa & 5l kil
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4. Die islamrechtliche Beurteilung der Situation in Deutschland
im Hinblick auf die Totung der Tiere durch das Schlachten
selbst/ durch Entblutung

Gesetzliche Bestimmungen in Deutschland zum Schlachten/ Toten von Tieren fiir
die Fleischgewinnung:

Im deutschen Tierschutzgesetz (TierSchG) heifst es:

»8§ 4a (1) Ein warmbliitiges Tier darf nur geschlachtet werden, wenn es vor Beginn
des Blutentzugs zum Zweck des Schlachtens betidubt worden ist.

(2) Abweichend von Absatz 1 bedarf es keiner Betiubung, wenn

1. sie bei Notschlachtungen nach den gegebenen Umstdnden nicht moéglich ist,

2. die zustdndige Behorde eine Ausnahmegenehmigung fiir ein Schlachten ohne
Betdubung (Schédchten) erteilt hat; sie darf die Ausnahmegenehmigung nur insoweit
erteilen, als es erforderlich ist, den Bedirfnissen von Angehorigen bestimmter
Religionsgemeinschaften im Geltungsbereich dieses Gesetzes zu entsprechen, denen
zwingende Vorschriften ihrer Religionsgemeinschaft das Schédchten vorschreiben
oder den Genuss von Fleisch nicht geschédchteter Tiere untersagen oder

3. dies als Ausnahme durch Rechtsverordnung nach § 4b Nr. 3 bestimmt ist.”

Die Durchfiihrung der sogenannten ,Betdubung” wird in der Tierschutz-
Schlachtverordnung (TierSchlV) ! geregelt, wobei hier die Verordnung der EG
zugrunde gelegt wird, es aber im Deutschen Gesetz Ausnahmen von dieser gibt, die
eine strengere Regelung vorsehen.

Unter anderem heifst es in der Tierschutz-Schlachtverordnung:

,,§ 12 Betdauben, Schlachten und Toten

(1) Zusétzlich zu den Anforderungen an die Betdubung nach Artikel 4 Absatz 1 Satz
1 und 2 der Verordnung (EG) Nr. 1099/2009 sind Tiere so zu betduben, dass sie
schnell und unter Vermeidung von Schmerzen oder Leiden in einen bis zum Tod
anhaltenden Zustand der Wahrnehmungs- und Empfindungslosigkeit versetzt
werden.

(2) Artikel 4 Absatz 4 der Verordnung (EG)Nr. 1099/2009 gilt nur fiir das Schlachten
ohne vorausgegangene Betdubung.

(3) Wer ein Wirbeltier totet, hat es zuvor nach Mafigabe des Artikels 4 Absatz 1 in
Verbindung mit Anhang I der Verordnung (EG) Nr. 1099/2009 zu betduben, soweit
nicht in Anlage 1 etwas anderes bestimmt ist.”

! Siehe: Verordnung zum Schutz von Tieren im Zusammenhang mit der Schlachtung oder Tétung und zur
Durchfiithrung der Verordnung (EG) Nr. 1099/2009 des Rates (Tierschutz-Schlachtverordnung - TierSchlV)
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Laut deutschem und europdischem Gesetz miissen also warmbliitige Tiere vor deren
Schlachtung/ Entblutung besinnungs- und empfindungslos gemacht werden. Man
spricht hier von ,Betdubung”.

Angestrebt wird hier generell eine sogenannte ,irreversible (unumkehrbare)
Betdubung”, um ein erneutes Erwachen der Tiere vor dem Entbluten so gut wie
moglich auszuschliefien.

Als Indikatoren fiir eine erfolgreiche ,Betdubung” werden genannt!:

- Ausfall der Atmung

- Bewegungslosigkeit (aufier Todeszuckungen, tonischer Krampf 0.4.)

- starre, reflexlose Augen (einschlieSlich Ausfall des Kornealreflexes/
Lidschlussreflexes)

- keinerlei Lautdufierung

- Ausbleiben jeglicher Schmerzreaktion

Hier ist anzumerken, dass bei Feststellung genau dieser Indikatoren vor der
Schlachtung das Tier islamrechtlich aus Sicht aller vier Rechtsschulen als tot
einzuschidtzen ist und somit als verbotenes Verendetes/ Aas (A———) gilt?2.
Ausgenommen werden kann hier lediglich die Meinung vereinzelter Gelehrter, wie
z.B. Ibn Taymiyah (Allahs Barmherzigkeit auf ihm), die einen gesunden Blutfluss bei
der Schlachtung als ausreichenden Indikator fiir verbleibendes Leben im Tier
nennen?. Fiir einen solchen ,gesunden Blutfluss” erscheint mir ein vorhandener,
~gesunder” Herzschlag entscheidend zu sein.

Um die zuvor genannten Indikatoren am Tier* vor dessen Schlachtung zu erreichen,
werden in Deutschland momentan zur gesetzlichen , Betdiubung” fiir die Schlachtung
zur Fleischgewinnung folgende Methoden vorgeschrieben?:

1. Penetrierender Bolzenschuss:

I Siehe: Klinisch-neurologische Untersuchungen zur Effektivitdt der Bolzenschussbetdubung bei Jungbullen
und deren Potenzial zur Entwicklung eines automatischen Uberwachungssystems (S. 9)

Und: Untersuchungen zum korrekten Treffpunkt fiir den Bolzenschuss bei der Betdubung von Rindern bei
der Schlachtung (S. 20)

Und: Tierschutzgerechte Bolzenschussbetdubung, Stellungnahme des BgVV vom Juni 2001 (S. 4)

Und: When and what determines the death of an animal? A study investigating the heart activity during
slaughter of farm animals (S. 19)

2 Siehe hierzu das Kapitel: ,Das Mindestmafs an Lebendigkeit eines Tieres fiir eine islamisch giiltige

Schlachtung”.

3 Siehe hierzu das Kapitel: ,Das Mindestmafs an Lebendigkeit eines Tieres fiir eine islamisch gtltige
Schlachtung”.

4 Tiere, deren Verzehr fiir Muslime nicht erlaubt ist (z.B. Schwein) werden in der folgenden Beschreibung
nicht berticksichtigt

5 Siehe: Tierschutz-Schlachtverordnung - TierSchlV (Anlage 1)
Und: Verordnung (EG) Nr. 1099/2009 des Rates vom 24. September 2009 tiber den Schutz von Tieren zum
Zeitpunkt der Totung (Anhang 1 zu Artikel 4)
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Hierbei wird ein Metallbolzen durch die Schddeldecke in das Gehirn des Tieres
geschossen. Dadurch werden Vorderhirn und Hirnstamm schwerwiegend und
irreversibel beschéddigt' und gehen sehr wahrscheinlich mit dem Tod einher?.

Nach Erloschen der Gehirnfunktionen durch penetrierenden Bolzenschuss und dem
damit einhergehenden Stillstand der Atmung schlédgt das Herz noch eine (auch von
der Grofie des Tieres abhédngige) Zeitspanne, bis der Sauerstoff im Blut aufgebraucht
ist3.

Der penetrierende Bolzenschuss darf in Deutschland in der Regel bei allen fiir
Muslime essbaren Schlachttieren aufSer Gatterwild verwendet werden und ist neben
der Elektrobetdubung die einzig zuldssige Methode fiir Rinder4.

2. Nicht penetrierender Bolzenschuss:

Hierbei schldgt ein Bolzen mit abgeflachtem Ende auf die Schddeldecke des Tieres
auf, ohne diese zu durchdringen. Dabei kommt es zu schweren und irreversiblen
Schiden des Gehirnss.

Der nicht penetrierende Bolzenschuss darf in Deutschland nur bei Gefliigel und
Kaninchen angewendet werden®, vermutlich da aus Sicht des Gesetzgebers nur bei
diesen eine ,Betdubung” mit den zuvor genannten Indikatoren zufriedenstellend
gewdhrleistet ist.

3. Elektrobetiubung durch Kopfdurchstromung:

Hierbei wird Strom tiber den Kopf durch das Gehirn geleitet, was ein generalisiertes
epileptiformes Elektroenzephalogramm (EEG) zur Folge hat. Das Tier verliert also
aufgrund eines durch den Strom ausgeltsten, epileptischen Anfalls das Bewusstsein.
Bei diesem Verfahren allein (also ohne zusdtzliche Korper- bzw.
Brustdurchstromung) kommt es normalerweise nicht zum sofortigen Herzstillstand.
Die regelmdfiige Atmung wird ausgesetzt, wobei Schnappatmung eintreten kann.
Diese ist ein Anzeichen fiir den nahenden Hirntod aufgrund von Sauerstoffmangel.
Das Herz hort zu schlagen auf, sobald die Sauerstoffvorrite aufgebraucht sind.

Es kann zur Wiedereinsetzung der regelmafiigen Atmung kommen, die ein Zeichen
fiir das wiederkehrende Bewusstsein und die Lebensfdhigkeit des Tieres ist’. Jedoch
ist dies nicht garantiert und eher selten®, weshalb mir auch diese Methode

I Siehe: Verordnung (EG) Nr. 1099/2009 des Rates vom 24. September 2009 iiber den Schutz von Tieren zum
Zeitpunkt der Totung (Anhang 1 zu Artikel 4)

2 Siehe: Klinisch-neurologische Untersuchungen zur Effektivitdt der Bolzenschussbetdubung bei Jungbullen
und deren Potenzial zur Entwicklung eines automatischen Uberwachungssystems (S. 7)

3 Siehe: Tierschutzgerechte Bolzenschussbetdubung, Stellungnahme des BgVV vom Juni 2001 (S. 1)

4 Siehe: Tierschutz-Schlachtverordnung - TierSchlV (Anlage 1)

5 Siehe: Verordnung (EG) Nr. 1099/2009 des Rates vom 24. September 2009 tiber den Schutz von Tieren zum
Zeitpunkt der Totung (Anhang 1 zu Artikel 4)

¢ Siehe: Tierschutz-Schlachtverordnung - TierSchlV (Anlage 1)

7 Siehe: Die Implementierung der Elektrobetdubung im zugelassenen Schlachtbetrieb beim Rind (S. 22, S. 27)
8 Siehe: Die Implementierung der Elektrobetdubung im zugelassenen Schlachtbetrieb beim Rind (S. 49)
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islamrechtlich und entsprechend der tiberwiegenden Meinung der Rechtsschulen fiir
das Schlachten als nicht erlaubt erscheint. Und Allah weif} es am besten.

An dieser Stelle sollte erwdhnt werden, dass fiir die Elektrobetdubung oft Geréte
verwendet werden, die mit Kopf- und Brustdurchstromung arbeiten und somit mit
grofser Wahrscheinlichkeit einen Herzstillstand beim Tier auslosen. Dies bedeutet,
dass das Herz zum Zeitpunkt des Entblutens/ der Schlachtung nicht mehr schlagt!.
Tiere, bei denen eine Wiedererlangung des Bewusstseins aufgrund sichtbarer
Indikatoren (wie z.B. regelmdfiige Atmung, gerichtetes Sehen, Abwehrbewegungen)
vermutet werden kann, werden oft durch penetrierenden Bolzenschuss
,nachbetdubt”, was im Sinne des Gesetzgebers ist.

Diese Form der Elektrobetdubung ist in Deutschland unter Einhaltung der jeweils
vorgeschriebenen Stromwerte fiir alle Schlachttiere auSer Einhufern (z.B. Pferde) und
Gatterwild erlaubt?.

4. Elektrobetiubung durch Korper- bzw. Brustdurchstromung:

Hierbei wird Strom -zumeist iiber die Brust- durch den Korper geleitet, was ein
generalisiertes epileptiformes EEG zur Folge hat und gleichzeitig zu Fibrillation oder
Stillstand des Herzens fiithrt. Normalerweise kann zum Zeitpunkt der Entblutung/
Schlachtung keine Herzaktion mehr festgestellt werden?.

,Das Auslosen von Herzkammerflimmern mittels elektrischer Herzdurchstromung
fihrt zum Kreislaufstillstand. Es kommt einer Totung der Tiere gleich und ersetzt
insofern den Riickenmarkszerstorer.”4

Diese Form der Elektrobetdubung ist in Deutschland unter Einhaltung der jeweils
vorgeschriebenen Stromwerte fiir alle Schlachttiere aufSer Einhufern (z.B. Pferde) und
Gatterwild erlaubt®.

5. Elektrisches Wasserbad:

Dabei wird Strom durch den gesamten Korper geleitet, was ein generalisiertes
epileptiformes EEG ergibt und moglichst zu Fibrillation oder Stillstand des Herzens
durch das Wasserbad fiihrt®.

Die in Deutschland vorgeschriebenen Stromstdarken beruhen vorwiegend auf
Untersuchungen, bei denen Wechselstrome von sinus 50 Hz verwendet wurden -die
europdische Netzspannung-. Sie fithren bei mindestens 90% der Hiihner zu
Herzkammerflimmern.’

I Siehe: Die Implementierung der Elektrobetdubung im zugelassenen Schlachtbetrieb beim Rind (S. 68)

2 Siehe: Tierschutz-Schlachtverordnung - TierSchlV (Anlage 1)

3 Siehe: Die Implementierung der Elektrobetdaubung im zugelassenen Schlachtbetrieb beim Rind (S. 68)

4 Siehe: Tierschutzgerechte Bolzenschussbetdubung, Stellungnahme des BgVV vom Juni 2001 (S. 4)

5 Siehe: Tierschutz-Schlachtverordnung - TierSchlV (Anlage 1)

¢ Siehe: Verordnung (EG) Nr. 1099/2009 des Rates vom 24. September 2009 tiber den Schutz von Tieren zum
Zeitpunkt der Totung (Anhang 1 zu Artikel 4)

7 Siehe: Tierschutzgerechte Betdubung von Schlachtgefliigel -Teil I: Elektrobetdubung-

Detailliertere Informationen zur sog. Elektrobetdubung von Gefliigel:
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Das elektrische Wasserbad wird fiir Gefliigel verwendet.

6. Gas (Kohlendioxid evtl. in Verbindung mit Argon):

Kann laut deutschem Gesetz zur ,Betdubung” fiir das Schlachten von Puten!
angewendet werden.

Hierbei wird das Tier in mehreren Phasen durch das Gas , betdubt”, bis keine optisch
sichtbaren Lebenszeichen oder Reflexe mehr festzustellen sind?.

Laut allen islamischen Rechtsschulen ist ein solches Tier, das keinerlei optische
Lebenszeichen und Reflexe aufweist, als Verendetes/ Aas (4ix) zu betrachten?.

Schlussfolgerung und islamrechtliche Beurteilung:

Da die Tiere durch die in Deutschland gesetzlich vorgeschriebenen Verfahren zur
,Betdubung” in einen Zustand versetzt werden, in dem sie normalerweise keine
sichtbaren Lebenszeichen oder Reflexe mehr zeigen, sind sie entsprechend allen vier
Rechtsschulen als Verendetes/ Aas (4ix) zu betrachten. Dies selbst dann, wenn der
Zeitintervall zwischen sog. ,Betdubung” und dem Entbluten/ Schlachten sehr kurz
ist (laut deutschem Gesetz max. 60 sec. bei der Rinderschlachtung).

Ausgenommen werden kann hier -wie mir scheint- die Meinung vereinzelter
Gelehrter, wie z.B. Ibn Taymiyah (Allahs Barmherzigkeit auf ihm), die lediglich einen
gesunden Blutfluss bei der Schlachtung als ausreichenden Indikator fiir
verbleibendes Leben im Tier nennen*. Fiir diesen gesunden Blutfluss erscheint mir
der Herzschlag von zentraler Bedeutung, der bei einigen Betaubungsmethoden (z.B.
Bolzenschuss und elektrische Kopfdurchstromung bei Rindern) normalerweise bis
zum Entbluten/ Schlachten vorhanden ist, wenn der Zeitintervall zwischen
Betdubung und Entbluten (wie auch im deutschen Gesetz vorgeschrieben) kurz
gehalten wird.

Islamrechtliche Beurteilung von Fleisch aus Deutschland, bei dem nicht
mit Sicherheit die Erfiillung der hier genannten Voraussetzung fiir eine
islamrechtlich korrekte Schlachtung/ Totung des Tieres festgestellt
werden kann:

http:/ /www.heynkes.de/isa/schlachtung/isa-poult.htm

1 Schweine werden hier von mir nicht erwihnt, da ihr Verzehr fiir Muslime nicht erlaubt ist.

2 Betdubungstiefe und Fleischqualitét bei Schlachtputen nach Betdubung mit Kohlendioxid und mit Zusatz
von Argon (S. 20-22)

3 Siehe hierzu das Kapitel: ,Das Mindestmafs an Lebendigkeit eines Tieres fiir eine islamisch giiltige
Schlachtung”.

4 Siehe hierzu das Kapitel: ,Das Mindestmafs an Lebendigkeit eines Tieres fiir eine islamisch giiltige
Schlachtung”.
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Genannte Voraussetzung: Vorhandensein des Mindestmafses an Lebendigkeit im
Tier zum Zeitpunkt der Schlachtung/ des Entblutens.

Islamrechtliches Urteil der vier Rechtsschulen entsprechend ihrer Aussage zur
genannten Voraussetzung!:

e Hanafitische Rechtsschule: Verbot des Fleisches, da selbst die von den
Gelehrten genannten , geringsten Lebenszeichen” (z.B. Atmung -wenn auch
nur schwach- oder Bewegung -ausgenommen Muskelkrampfe oder
Zuckungen-) normalerweise an den , betdubten” Tieren nicht mehr feststellbar
sind.

e Malikitische Rechtsschule: Verbot des Fleisches, da die angewandten Methoden
zur , Betdubung” in den meisten Fillen normalerweise auch ohne Schlachtung/
Entblutung den Tod des Tieres bedeuten. Das Tier muss in den meisten Féllen
als ,,todlich verletzt” angesehen werden.

e Shafi’itische Rechtsschule: Verbot des Fleisches, da normalerweise kein
deutliches und ,anhaltendes” Leben der Tiere (Al-Hayaat al-mustaqirrah/
3 il sLall) mehr zweifelsfrei feststellbar ist.

e Hanbalitische Rechtsschule: Verbot des Fleisches, da normalerweise kein
deutliches und ,anhaltendes” Leben der Tiere (Al-Hayaat al-mustaqirrah/
8 jiiudl Lall) mehr zweifelsfrei feststellbar ist.

e Ibn Taymiyah (Allahs Barmherzigkeit auf ihm): Verbot des Fleisches, da es auch
zur Anwendung von Verfahren kommt, die den Herzstillstand des Tieres zur
Folge haben (z.B. Elektrobetdaubung durch Korper- bzw. Brustdurchstromung,
Wasserbad u.4d.).

Alle vier Rechtsschulen sind sich darin einig, dass im hier beschriebenen Fall des
begriindeten Zweifels im Hinblick darauf, ob das Mindestmaf; an Lebendigkeit zum
Zeitpunkt der Schlachtung des jeweiligen Tieres an ihm feststellbar war oder nicht,
folgende Regel angewandt wird:

" bl aelll 3 Y

,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getttetem ist dessen Verbot.”2

- An-Nawawy (gest. 676 n.Hjr, Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der shafi’itischen
Rechtsschule sagte:

! Diese fiir das Urteil relevanten Aussagen wurden im ersten Teil dieser Arbeit genannt.

Siehe hierzu das Kapitel: ,,Das Mindestmafs an Lebendigkeit eines Tieres fiir eine islamisch giltige
Schlachtung”.

2 Siehe dazu das Kapitel: ,Die Regel: ,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getttetem ist dessen
Verbot™.
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,Und wenn man Zweifel am geschlachteten Tier hat (im Hinblick darauf), ob sich in
ihm zum Zeitpunkt seiner Schlachtung sicheres, ,anhaltendes” Leben (Hayaatun
Mustagirrah/ % % 3bs) befand oder nicht, so gibt es im Hinblick auf seine Erlaubnis
zwei Sichtweisen. Die erste: die Erlaubnis (seines Fleisches). Dies, da die Basis das
Fortbestehen des Lebens ist. Und die richtigere (Sichtweise) ist: Das Verbot (seines
Fleisches), aufgrund des Zweifels an der (sein Fleisch) erlaubenden, islamrechtlich
korrekten Schlachtung. Und Allah weifs es am besten.”!

- Ibn Jusaiy (gest. 741 n.Hjr., Allahs Barmherzigkeit auf ihm) der malikitischen
Rechtsschule sagte:

e g G ST o S I g las i) Bty T s 0.
Die Bedeutung auf Deutsch: ,,...Und wenn wir wissen, dass sie das Verendete (al-
Maitah/ 454 (fiir den Verzehr) erlauben -wie z.B. die Christen Andalusiens- oder
wir unsicher dartiber sind (ob sie korrekt schlachten oder nicht oder ob sie das

Verendete erlauben oder nicht), dann essen wir nicht von dem, was (an Fleisch) im
Hinblick auf sie unbekannt ist.”2

Vom deutschen Gesetzgeber ist die Moglichkeit einer Wiedererlangung des
Bewusstseins des Tieres ausdriicklich nicht erwtinscht und er misst der theoretischen
Lebensfahigkeit des Tieres nach Anwendung der Betdiubung keine Bedeutung zu.
Dies steht im Gegensatz zu der von den meisten islamischen Rechtsschulen fiir eine
giiltige Schlachtung genannten Voraussetzung der islamrechtlich definierten
theoretischen Lebensfdhigkeit des Tieres zum Zeitpunkt seiner Schlachtung/
Entblutung.

Als Indikatoren fiir die von allen Rechtsschulen akzeptierte, theoretische
Lebensfdhigkeit eines betdubten Tieres vor der Schlachtung kommen meines
Erachtens die folgenden in Frage:

- Ausschluss von Verletzungen bzw. Einwirkungen, die normalerweise zum Tod
fithren. (Berticksichtigung der malikitischen Rechtsschule)

- Regelmidflige Atmung.

- Gesunder Herzschlag.

I Al-Majmuu’ Sharh al-Muhadhab (9/89)
2 Al-Qawaaniin al-Fighhiyah (121)
(Y gl oy 8l 5)
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Die momentan vom deutschen Gesetzgeber vorgeschriebenen Betdubungsmethoden
schliefSfen zumeist die zweifelsfreie Feststellung einer theoretischen Lebensfahigkeit
des Tieres zum Zeitpunkt seiner Schlachtung/ Entblutung aus.

Gesetzlich ist in Deutschland jedoch nur vorgeschrieben, dass das Bewusstsein bzw.
das Schmerzempfinden des Tieres mindestens bis zum Zeitpunkt des Entblutens
ausgeschaltet sein muss. Somit konnten Betdubungsverfahren entwickelt und
gesetzlich zugelassen werden, bei deren Anwendung das islamrechtlich von allen
Rechtsschulen geforderte Mindestmafs an Lebendigkeit der Tiere durch die zuvor
genannten Indikatoren feststellbar bleibt, das Bewusstsein jedoch lange genug (also
bis zum Zeitpunkt des Entblutens) ausgeschaltet ist.

Und Allah weif3 es am besten.
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5. Die islamrechtliche Beurteilung der Situation in Deutschland
im Hinblick auf das Aussprechen der Tasmiyah bei der
Schlachtung

Man kann zweifellos davon ausgehen, dass die Tasmiyah in Deutschland bei der
Schlachtung/ Totung von Tieren durch Nicht-Muslime nicht ausgesprochen wird.
, Vergesslichkeit” (An-Nissyaan/ o w—=il)), die von den meisten Rechtsschulen als
islamrechtlich giiltige Entschuldigung fiir eine Unterlassung der Tasmiyah genannt
wird, spielt hier keine Rolle.

Aufgrund meiner personlichen Abwdgung zum Thema erscheint mir deshalb der
Verzehr des Fleisches dieser Tiere als islamrechtlich nicht erlaubt, was in diesem Falle
auch der bekannten Meinung der hanafitischen und hanbalitischen Rechtsschule
sowie der Aussage Ibn Taymiyahs (Allahs Barmherzigkeit auf ihm) zum Thema
entspricht!.

Wie bereits im ersten Teil dieser Arbeit erwdhnt, entfillt die Voraussetzung der
Tasmiyah im Falle der Schlachtung durch Ahli-I Kitaab entsprechend der bekannten
Aussage der malikitischen Rechtsschule.

Die shafi’itische Rechtsschule sieht die Tasmiyah allgemein nicht als zwingende
Voraussetzung fiir eine islamrechtlich giiltige Schlachtung an?.

Islamrechtliche Beurteilung von Fleisch aus Deutschland, bei dem nicht
mit Sicherheit die Erfiillung der hier genannten Voraussetzung fiir eine
islamrechtlich korrekte Schlachtung/ Totung des Tieres festgestellt
werden kann:

Genannte Voraussetzung: Das Sprechen der Tasmiyah bei der Schlachtung/ Totung
des Tieres fiir die Fleischgewinnung.

Islamrechtliches Urteil der vier Rechtsschulen entsprechend ihrer Aussage zur
genannten Voraussetzung?:

I Siehe hierzu das Kapitel: ,Das Erwdhnen des Namens Allahs beim Schlachten/ Toten des Tieres (at-
Tasmiyah/ “axdl) durch die schlachtende/ tétende Person”.

Und das Kapitel: , Die Voraussetzung der Tasmiyah fiir eine giiltige Schlachtung/ Totung durch die Ahli-1
Kitaab”.

2 Siehe die entsprechenden Kapitel im ersten Teil dieser Arbeit.

3 Diese fiir das Urteil relevanten Aussagen wurden im ersten Teil dieser Arbeit genannt.

Siehe hierzu das Kapitel: ,Das Erwdhnen des Namens Allahs beim Schlachten/ Toten des Tieres (at-
Tasmiyah/ 4axdl) durch die schlachtende/ tétende Person”.

Und das Kapitel: ,, Die Voraussetzung der Tasmiyah fiir eine giiltige Schlachtung/ Totung durch die Ahli-1
Kitaab”.
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e Hanafitische Rechtsschule: Verbot des Fleisches, da auch im Falle der Ahli-1
Kitaab die Tasmiyah fiir eine islamrechtlich giiltige Schlachtung/ Totung des
Tieres vorausgesetzt wird.

e Malikitische Rechtsschule: Erlaubnis des Fleisches, da im Falle der Ahli-I Kitaab
die Tasmiyah fiir eine islamrechtlich giiltige Schlachtung/ Totung des Tieres
nicht vorausgesetzt wird.

e Shafi'itische Rechtsschule: Erlaubnis des Fleisches, da die Tasmiyah allgemein
nicht fiir eine islamrechtlich giiltige Schlachtung/ Totung eines Tieres
vorausgesetzt wird.

e Hanbalitische Rechtsschule: Verbot des Fleisches, da auch im Falle der Ahli-I
Kitaab die Tasmiyah fiir eine islamrechtlich giiltige Schlachtung/ Tétung des
Tieres vorausgesetzt wird.

e Ibn Taymivyah (Allahs Barmherzigkeit auf ihm): Verbot des Fleisches, da auch
im Falle der Ahli-l Kitaab die Tasmiyah fiir eine islamrechtlich giiltige
Schlachtung/ Totung des Tieres vorausgesetzt wird.

Und Allah weifs es am besten.
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Zusammenfassung der wichtigsten Ergebnisse dieser
Arbeit und Vorschlédge

Diese Zusammenfassung schreibe ich mit Blick auf die Situation der Muslime in
Deutschland in Bezug auf islamrechtlich korrekte Schlachtung/ Totung von Tieren
zur Fleischgewinnung.

Im Mittelpunkt steht hierbei die Schlachtung/ Toétung von Tieren in Deutschland
durch Nicht-Muslime und die islamrechtliche Beurteilung des Fleisches dieser Tiere.
Somit nenne ich in dieser Zusammenfassung die mir fiir eine islamrechtlich korrekte
Urteilsfindung zum Thema wichtig erscheinenden Ergebnisse dieser Arbeit.

Zusammenfassung des ersten Teils

Im ersten Teil dieser Arbeit wurden die Aussagen der vier Rechtsschulen zu den
wichtigsten Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich giiltige Schlachtung/ Tétung
von Tieren aufgezeigt.

Das Folgende ist eine Zusammenfassung der relevantesten dieser Aussagen:

1. Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem ist dessen Verbot

Alle vier Rechtsschulen sind sich dartiber einig, dass Fleisch und Geschlachtetes so
lange als islamisch verboten (Muharram/ »_ ) gilt, bis man mit tiberwiegender und
gerechtfertigter Vermutung davon ausgehen kann, dass alle islamrechtlichen
Voraussetzungen fiir eine giiltige/ korrekte Schlachtung/ Totung des jeweiligen
Tieres erfiillt wurden.

Alle vier Rechtsschulen sind sich dartiber einig, dass bei Zweifel an der vollstindigen
Erfiillung der Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich korrekte Schlachtung/ Tétung
eines Tieres dessen Fleisch verboten ist. Dies aufgrund der von allen Rechtsschulen
bestdtigten und angewandten Regel:

" LAl pelll 3 Y

,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getttetem ist dessen Verbot.”

2. Die islamrechtlich erlaubten Arten der Tétung von Tieren (aufSer
Wassertiere und sog. , blutlose” Tiere) fiir die Fleischgewinnung

Alle vier Rechtsschulen sind sich dartiber einig, dass fiir den Verzehr erlaubte
Landtiere (aufer sog. ,blutlose” Tiere) und Vogel nur durch eine der folgenden Arten
getotet werden diirfen, damit ihr Fleisch erlaubt wird:
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1. Adh-Dhabh (=/ Halsschnitt): Jedes der genannten Tiere, dessen man habhaft
werden kann.

Die malikitische Rechtsschule erlaubt den Halsschnitt (Adh-Dhabh) nicht fur Tiere, die
normalerweise durch Halsbruststich (An-Nahr) getotet werden. Sie erlauben ihn
jedoch bei Rindern.

2. An-Nahr (U~dl/ Halsbruststich): Jedes der genannten Tiere, dessen man habhaft
werden kann. Normalerweise werden auf diese Art Tiere mit langem Hals (z.B.
Kamele) getotet.

Die malikitische Rechtsschule erlaubt den Halsbruststich (An-Nahr) nicht fiir Tiere,
die normalerweise durch Halsschnitt (Adh-Dhabh) getttet werden. Sie erlauben ihn
jedoch bei Rindern.

3. AlZAgr (b&)/ Zufiigen einer Wunde an beliebiger Korperstelle): Nur bei Tieren,
deren man nicht habhaft werden und sie deshalb nicht durch Halsschnitt (Adh-Dhabh)
oder Halsbruststich (An-Nahr) schlachten kann. Hierzu gehort Jagdwild, das man
auch unter Einsatz von fiir die Jagd abgerichteten Tieren (Hunde, Falken 0.4.) jagen
und toten darf.

Alle vier Rechtsschulen setzen fiir eine islamrechtlich guiltige/ korrekte Schlachtung/
Totung von Tieren fiir den Verzehr auf eine der genannten drei Arten zusatzlich die
Einhaltung aller tibrigen islamrechtlichen Regelungen voraus.

3. Die zweifelsfreie Lebendigkeit des Tieres zum Zeitpunkt seiner

Schlachtung ist zwingende Voraussetzung

Alle vier Rechtsschulen sind sich dartiber einig, dass der Tod des Tieres fur die
Fleischgewinnung durch die jeweilige der zuvor genannten Arten der Totung
herbeigefiihrt werden muss.

Um die Erfiillung dieser Voraussetzung gewahrleisten zu konnen, setzen alle vier
Rechtsschulen die nachweisbare Lebendigkeit des Tieres zum Zeitpunkt seiner
Schlachtung voraus.

Die Rechtsschulen unterscheiden sich lediglich in der Festlegung des Mindestmafies
an Lebendigkeit sowie der Bestimmung der dufierlichen Indikatoren am Tier fiir den
zweifelsfreien Nachweis seiner Lebendigkeit zum Zeitpunkt der Schlachtung
(Bewegung, Atmung u.4.).

Alle vier Rechtsschulen sind sich dartiber einig, dass wenn der Tod eines Tieres durch
andere Art hervorgerufen wird als durch die jeweilige islamrechtlich fiir das Tier
bestimmte Art der zuvor genannten Totungsweisen, dieses Tier als Verendetes/ Aas
(Maitah/ 4iw) gilt und sein Fleisch dadurch islamrechtlich verboten ist.
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4. Die Eignung der das Tier schlachtenden/ tétenden Person ist

zwingende Voraussetzung

Alle vier Rechtsschulen sind sich dartiber einig, dass die das Tier schlachtende/
totende Person entweder Muslim, Jude oder Christ (Zugehoriger der Ahli-1 Kitaab)
sein muss.

Alle vier Rechtsschulen sind sich dartiber einig, dass das Fleisch von Tieren, die von
Zugehorigen anderer Konfessionen oder von Konfessionslosen (inkl. Atheisten/
Agnostiker/ Gottlose) geschlachtet wurden, nicht fiir den Verzehr erlaubt ist.

5. Das Sprechen der Tasmiyah beim Schlachten/ Toten des Tieres
Die hanafitische, malikitische und hanbalitische Rechtsschule sind sich dartiber einig,
dass das Sprechen der Tasmiyah (der Worte ,Bismi-llah”/ ,,Im Namen Allahs”) eine
Pflicht bei der Schlachtung/ Tétung eines Tieres durch einen Muslim darstellt, ohne
deren Erfiillung das Fleisch dieses Tieres nicht fiir den Verzehr erlaubt wird.

Entsprechend der malikitischen Rechtsschule entfdllt diese Pflicht in Hinblick auf die
Ahli-1 Kitaab (Juden oder Christen).

Die hanafitische und hanbalitische Rechtsschule setzen die Erfiillung dieser Pflicht
auch im Hinblick auf die Ahli-l Kitaab voraus.

Entsprechend der shafi’itischen Rechtsschule ist das Sprechen der Tasmiyah beim
Schlachten/ Toten eines Tieres keine Pflicht sondern lediglich eine empfohlene
Sunnah-Handlung.

6. Es besteht kein Unterschied zwischen Muslimen und Ahli-I Kitaab im
Hinblick auf die Gebote/ Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich
giiltige/ korrekte Schlachtung/ Totung von Tieren (aufSer in Bezug auf

die Tasmiyah laut Aussage der malikitischen Rechtsschule)

Alle vier Rechtsschulen sind sich dartiber einig, dass (aufser dem Sprechen der
Tasmiyah laut der malikitischen Rechtsschule) alle anderen Gebote und
Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich gtiltige Schlachtung/ Tétung von Tieren fiir
den Verzehr von den Ahli-1 Kitaab ebenso vollstandig erfiillt werden miissen wie von
Muslimen.

Entsprechend der malikitischen Rechtsschule entfdllt die Pflicht zur Tasmiyah in
Hinblick auf die Ahli-l Kitaab (Juden oder Christen).
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7. Grundlegender Fehler in bestimmten Beweisfiihrungen mit dem die
Speise der Ahli-1 Kitaab allgemein und pauschal erlaubenden Vers des

Qurans
Oft wird in der islamrechtlichen Beurteilung des Verzehrs von Fleisch von Nicht-
Muslimen geschlachteter Tiere mit folgendem Vers argumentiert:

o sl KT o JESH 10 Gl 25 %
,Und die Speise derjenigen, denen die Schrift gegeben wurde, ist euch erlaubt.”
(Qur’an 5:5)
Es wird hier oft im Hinblick auf bestimmte Gebote/ Voraussetzungen fiir eine
islamrechtlich gtiltige Schlachtung/ Totung von Tieren fiir den Verzehr, die nicht von
Ahli-l Kitaab eingehalten werden oder bei denen begriindete Zweifel an deren
Einhaltung bestehen, auf folgende Weise argumentiert:
Allah der Erhabene hat den Muslimen in diesem Vers die Speise/ das Geschlachtete
der Ahli-1 Kitaab erlaubt, obwohl diese die jeweilige(n) Voraussetzung(en) nicht oder
,vermutlich nicht” einhalten, was Allah der Allméchtige zweifelsohne wusste, als Er
diesen Vers offenbarte.

Diese Argumentation ist islamrechtlich falsch, da die allgemeine und pauschale
Aussage des Verses zweifelsfrei durch andere islamrechtlich giiltige Beweise aus dem
Quran und der Sunnah zu den Geboten und Voraussetzungen fiir die Erlaubnis von
Fleisch und Geschlachtetem eingeschrankt wird!.

Die Einschrankung an sich der pauschalen und allgemeinen Bedeutung des
genannten Verses wird von allen Gelehrten anerkannt, wie z.B. im Hinblick auf die
Art der geschlachteten Tiere.

So sind sich alle Gelehrten dartiber einig, dass z.B. der Verzehr von Schweinefleisch
verboten ist, auch wenn das Schwein von einem Juden oder Christen geschlachtet
wurde, zu ,ihrer Speise” gehort und es somit zundchst unter die allgemeine und
pauschale Bedeutung dieses Verses fallen wiirde. Diese allgemeine und pauschale
Bedeutung des Verses wird jedoch in Bezug auf das Schwein durch die Verse im
Quran und den Uberlieferungen der Sunnah zum eindeutigen Verbot von
Schweinefleisch entsprechend eingeschrankt.

Genauso verhilt es sich mit allen islamrechtlichen Geboten und Voraussetzungen fiir
eine islamrechtlich gtiltige Schlachtung/ Toétung von Tieren fiir den Verzehr.

Diese Gebote und Voraussetzungen wurden in Versen des Quran und in Aussagen
der Sunnah genannt, die die pauschale und allgemeine Aussage des erwdhnten Verses
einschranken.

! Die offensichtliche Einschrankung der allgemeinen und pauschalen Bedeutung des genannten Verses
durch die in anderen Versen und Uberlieferungen befohlenen islamischen Regelungen ist ein wichtiger
Umstand, der den Usuul/ der Basis im Figh und seinen Regeln entspricht.
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Der genannte Vers kann also nicht dazu herangezogen werden, um zu beweisen, dass
es in den von Allah befohlenen Regelungen und Gesetzen zur Schlachtung/ Tétung
von Tieren einen Unterschied zwischen Muslimen und Ahli-I Kitaab gibt.

Auf diesen Umstand weist Ibn Taimiyah (Allahs Wohlgefallen auf ihm) hin'.

Dieser Vers kann ebenfalls nicht uneingeschrankt dazu herangezogen werden, um
allgemein gegen ein Nachforschen/ Nachfragen in Bezug auf Fleisch von Ahli-I Kitaab
geschlachteter Tiere zu argumentieren. Dies, da ein Nachforschen/ Nachfragen bei
begriindetem Zweifel an der vollstandigen Erfiillung der Voraussetzungen fiir eine
islamrechtlich giiltige Schlachtung/ Totung des jeweiligen Tieres Pflicht ist.

Dies gilt in Bezug auf Muslime wie in Bezug auf Ahli-I Kitaab, da die Regel gilt:

" bl aelll @
,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getotetem ist dessen Verbot.”

Diese den Beweisen aus Quran und Sunnah entnommene Regel wird nicht durch den
genannten Vers aufier Kraft gesetzt.

8. Grundlegender Fehler in bestimmten Beweisfithrungen mit der
Uberlieferung, in der der Prophet (Ehre und Heil auf ihm) sagte:
»Sprecht ihr dariiber den Namen (Allahs) und esst es (dann)”, und mit
anderen Uberlieferungen, in denen er Fleisch af und nicht nach der Art
der Schlachtung/ Totung der Tiere fragte

Es geht hierbei um eine falsche Bewelsfuhrung mit folgender Uberlieferung:
;:\L;)J_sﬁlpaljbbfbu}eq\ (;.l_ujc\ﬁl.oa»\ul_\a \;UBJL@L@AJ wm\ij w\.cu,c

()l emer) J&u A s 15155 6 ALy r“‘ e e Y B e )
Von ‘Aaishah (Allahs Wohlgefallen auf ihr) wurde tiberliefert, dass Leute zum
Propheten (Ehre und Heil auf ihm) sagten: ,Wahrlich, es kommen Leute zu uns mit
Fleisch, von dem wir nicht wissen, ob der Name Allahs dartiber ausgesprochen
worden ist (beim Schlachten) oder nicht.” Daraufhin sagte er: , Sprecht ihr dartiber
den Namen (Allahs) und esst es (dann).” Sie ("Aaishah) sagte: ,,Und sie (die mit dem
Fleisch kommenden Leute) waren kiirzlich noch ungldubig gewesen (also erst
kiirzlich zum Islam konvertiert).” (Uberliefert in Sahiih Al-Bukhaary)
Diese Uberlieferung wird von einigen dazu herangezogen, um allgemein gegen ein
Nachforschen/ Nachfragen in Bezug auf Fleisch auch von Ahli-I Kitaab geschlachteter
Tiere zu argumentieren und um dieses trotz aller Zweifel an der Einhaltung der
Gebote und Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich giiltige Schlachtung allgemein
zu erlauben.

I Siehe: Iqtidaa as-Siraat al-Mustaqiim (2/60)
(Ve /Y caivall Jal puall sl : lail)
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Sie sagen, dass fiir diese Beurteilung spricht, dass der Gesandte Allahs (Ehre und Heil
auf ihm) das erwdhnte Fleisch erlaubte und nicht nach der Art und Weise der
Schlachtung und nach der Einhaltung der Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich
giiltige Schlachtung/ Totung der Tiere fragte.

Diese Argumentation und die genannte Schlussfolgerung sind islamrechtlich falsch.
Dies, da bei gerechtfertigtem Zweifel an einer islamrechtlich giiltigen Schlachtung/
Totung von Tieren die den Beweisen aus Quran und Sunnah entnommene Regel gilt:

" by el 3 LY

,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getotetem ist dessen Verbot.”

In der genannten Uberlieferung macht der Prophet (Ehre und Heil auf ihm) durch
sein Urteil deutlich, dass die von den Gefdhrten (Allahs Wohlgefallen auf ihnen)
geduflerten Zweifel in Hinblick auf die Tasmiyah nicht gerechtfertigt sind, da es sich
bei den Leuten, von denen das Fleisch stammte, um Muslime handelte, die
normalerweise die Tasmiyah beim Schlachten/ T6ten der Tiere aussprechen.

Die Basis der Handlungen und Aussagen von Muslimen stellt deren Richtigkeit dar,
solange kein starker Hinweis/ kein Beweis das Gegenteil vermuten ldsst (einen
Zweifel rechtfertigt).

Deswegen fragte der Prophet (Ehre und Heil auf ihm) auch nicht tiber die Einhaltung
der tibrigen Gebote/ Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich gtiltige Schlachtung/
Totung der Tiere. Er ging von der Basis aus, dass die genannten Muslime, von denen
das erwdhnte Fleisch stammte, normalerweise alle Gebote und Voraussetzungen fiir
eine islamrechtliche Schlachtung/ Totung der Tiere einhielten. Es gab keine
Hinweise/ Beweise, die einen Zweifel an dieser Basis gerechtfertigt hitten.

Dasselbe gilt im Hinblick auf Ahli-I Kitaab, weswegen der Prophet (Ehre und Heil auf
ihm) nicht nach der Art der Schlachtung der Tiere fragte, dessen Fleisch ihm von Ahli-
| Kitaab angeboten wurde und das er afs.

Dies, da auch die Ahli-I Kitaab zu jener Zeit an jenem Ort die Tiere normalerweise
unter Einhaltung der islamrechtlichen Gebote und Voraussetzungen schlachteten/
toteten. Es gab keine Hinweise/ Beweise, die einen Zweifel an dieser Basis
gerechtfertigt hatten.

9. Die Frage nach vorgefundenem Fleisch, ob es von einem

islamrechtlich korrekt geschlachteten/ getoteten Tier stammt oder nicht
Alle Rechtsschulen sind sich tiber das Folgende einig;:
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- Wenn die Basis eines Ortes ist, dass die Tiere normalerweise islamrechtlich korrekt
und unter Einhaltung aller Gebote und Voraussetzungen dafiir geschlachtet/ getotet
werden, so wird die Frage nach Fleisch, das von diesem Ort stammt, unterlassen und
es fiir den Verzehr erlaubt.

- Wenn aber die Basis eines Ortes ist, dass die Tiere nicht immer oder normalerweise
nicht islamrechtlich korrekt und unter Einhaltung aller Gebote und Voraussetzungen
dafiir geschlachtet/ getotet werden, so gilt:

Es muss im Falle von Fleisch, welches von diesem Ort stammt, nachgeforscht und
gefragt werden, um sicher zu gehen, dass alle islamrechtlichen Gebote und
Voraussetzungen fiir die Schlachtung/ Toétung des jeweiligen Tieres tatsdchlich
eingehalten wurden, bevor der Verzehr dieses Fleisches erlaubt wird.

- Im Zweifel tiber die Basis eines Ortes und wie dort die Tiere geschlachtet/ getotet
werden (in Hinblick auf die Gebote und Voraussetzungen fiir eine islamrechtliche
Schlachtung/ Totung), gilt (wie im vorigen Fall) die Regel:

" LAl pelll 3 Y
,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getttetem ist dessen Verbot.”

Das Fleisch, das von diesem Ort stammt, bleibt hier verboten, solange der Zweifel
besteht.

Hiertiber besteht Einigkeit unter allen vier Rechtsschulen.

10. Die Erwdhnung anderer aufSer Allah als Gottheiten genommener bei
der Schlachtung

Alle vier Rechtsschulen sind sich einig dartiber, dass das Fleisch von Tieren, bei deren
Schlachtung/ Toétung jemand anderer aufier Allah in der Tasmiyah erwdhnt wird,
verboten ist.
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Zusammenfassung des zweiten Teils

Im zweiten Teil dieser Arbeit wurde die Situation in Deutschland im Hinblick auf die
Erfiillung der Gebote und Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich gtiltige/ korrekte
Schlachtung von Tieren fiir den Verzehr erortert.

Es wurden ebenfalls die islamrechtlichen Urteile zum Verzehr von Fleisch von Nicht-
Muslimen in Deutschland geschlachteter Tiere unter Berticksichtigung der Aussagen
aller vier Rechtsschulen und in Bezug auf die Erfiillung der einzelnen
islamrechtlichen Gebote und Voraussetzungen genannt.

Das Folgende ist eine Zusammenfassung des Ergebnisses:

Islamrechtliches Urteil zum Verzehr von Fleisch von Nicht-Muslimen in
Deutschland geschlachteter Tiere, wenn nicht mit Sicherheit die
Erfiillung der Gebote und Voraussetzungen fiir eine islamrechtlich

giiltige/ korrekte Schlachtung dieser Tiere nachgewiesen werden kann
Aufgrund der Aussagen aller vier Rechtsschulen ist dieses Fleisch islamrechtlich als
verboten zu beurteilen.

Dies aus folgenden Griinden:

- Aufgrund des hohen Anteils von Nicht-Christen und Nicht-Juden in Deutschland
kann nicht davon ausgegangen werden, dass die Schlachtung/ Totung von Tieren
durch Nicht-Muslime normalerweise von einem Angehorigen der Ahli-I Kitaab
vorgenommen wird. Zumindest bestehen grofie und gerechtfertigte Zweifel an der
Erfiillung dieser Voraussetzung fiir eine islamrechtlich gitiltige/ korrekte
Schlachtung/ Totung der Tiere fiir den Verzehr. Hier gilt laut Aussage aller vier
Rechtsschulen die Regel:

" bl aelll @ LY

,Die Basis bei Fleisch und Geschlachtetem/ Getttetem ist dessen Verbot.”

- Durch die in Deutschland gesetzlich vorgeschriebenen Methoden fiir die sog.
,Betdubung” von Tieren vor der Schlachtung/ dem Entbluten soll eine ,irreversible
Betdaubung” der Tiere angestrebt werden, damit ein Erwachen der Tiere vor der
Schlachtung moglichst ausgeschlossen werden kann.

Je nach Tierart sind die folgenden Methoden zur ,Betdaubung” unter Einhaltung der
jeweiligen gesetzlichen Regelungen fiir diese:

1. Penetrierender Bolzenschuss

2. Nicht penetrierender Bolzenschuss

3. Elektrobetdubung durch Kopfdurchstrémung

4. Elektrobetdaubung durch Korper- bzw. Brustdurchstrémung

5. Elektrisches Wasserbad

6. Gas (Kohlendioxid evtl. in Verbindung mit Argon).
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Nach richtiger Anwendung dieser in Deutschland gesetzlich vorgeschriebenen
Methoden zur sog. ,Betdubung” der Tiere vor dem Schlachten/ Entbluten kann
normalerweise keiner der von den vier Rechtsschulen genannten &uflerlichen
Indikatoren fiir die Lebendigkeit des Tieres zum Zeitpunkt der Schlachtung mehr
festgestellt werden.

Laut Aussage aller vier Rechtsschulen miissen die im Sinne des deutschen
Gesetzgebers , betdubten” Tiere normalerweise als Verendetes/ Aas (Maitah/ =)
angesehen werden, was ihr Fleisch verboten macht.

Laut Aussage der hanafitischen und hanbalitischen Rechtsschule ist das genannte

Fleisch zusétzlich auch deswegen verboten, da in Deutschland die Tasmiyah bei der
Schlachtung/ Totung von Tieren durch Nicht-Muslime nicht gesprochen wird.
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Empfehlungen

Meine aus dieser Arbeit abgeleiteten Empfehlungen bzw. Vorschldge sind folgende:

1.

Die Nutzung der gesetzlich zugesicherten Ausnahmeregelung fiir die , rituelle
Schlachtung” von Tieren ohne , Betdubung” durch Muslime in Deutschland.
Die hier vorliegende Arbeit kénnte als Argumentationsgrundlage fiir eine
Forderung entsprechender Genehmigungen herangezogen werden.

Uberpriifung der von  muslimischen  Schlachtern  angewandten
Schlachtmethoden, wenn dabei Tiere ,, betaubt” werden.

Von besonderer Wichtigkeit ist hier die zweifelsfreie Feststellung der von den
Rechtsschulen genannten &uflerlichen Indikatoren fiir die Lebendigkeit/
Lebensfdhigkeit der Tiere zum Zeitpunkt der Schlachtung/ des Entblutens.
Wichtigster Indikator diirfte hier die selbstdndige, regelméfiige Atmung des
Tieres sein.

Uberprﬂfung bereits bestehender sog. ,,Halaal-Zertifikate”, die eventuell auf
falschen Annahmen in Hinblick auf die islamrechtlichen Erfordernisse oder in
Hinblick auf die Realitédt (z.B. der Methoden zur sog. , Betdiubung” von Tieren)
erstellt wurden.

Implementierung von vertrauenswiirdigen, gepriiften ,Halaal-Zertifikaten”,
die den islamrechtlichen Anforderungen aller vier Rechtsschulen gerecht
werden.

Uberpriifung der islamischen Rechtsurteile iiber den Verzehr von Fleisch von
Nicht-Muslimen geschlachteter Tiere in Deutschland und anderen nicht-
muslimischen Liandern, da diese eventuell auf falschen Annahmen in Hinblick
auf die fiir eine Urteilsfindung relevante Realitdt in diesen Landern aufbauen.

Grindung von Abteilungen fiir ,islamkonforme Schlachtung” auch durch
bestehende  Schlachthéfe  in  Verbindung  mit  entsprechender
vertrauenswiirdiger Zertifizierung und Kennzeichnung der Produkte.

Die wichtigsten islamrechtlichen Anforderungen wéren hierfiir:

- Beschéftigung ausschliefilich von Muslimen, Juden oder Christen fiir die
eigentliche Schlachtung in diesen Abteilungen.

- Schlachtung ohne vorherige ,Betdubung” der Tiere oder Sicherstellung einer
Betdubung, bei der die von den Rechtsschulen genannten &uferlichen
Indikatoren fiir die Lebendigkeit des Tieres zum Zeitpunkt der Schlachtung/
Entblutung zweifelsfrei feststellbar sind. Eine entsprechende behordliche
Genehmigung fiir ,rituelle Schlachtung” ist laut Gesetz moglich.
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- Schlachtung der Tiere aufier Kamele und Rinder durch Halsschnitt und nicht
durch Halsbruststich, um den Anforderungen der malikitischen Rechtsschule
zu entsprechen. (Kamele miissen laut malikitischer Rechtsschule per
Halsbruststich geschlachtet werden, Rinder diirfen durch beide Methoden
geschlachtet werden.)

- Die Garantie fiir das Aussprechen der Tasmiyah beim Schlachten der Tiere.

Eine einfache , islamrechtliche Schulung” des schlachtenden Personals konnte
durch qualifizierte Sachverstdndige fiir islamische Rechtswissenschaften
vorgenommen werden. Voraussetzung wdre hier -entsprechend meiner
Meinung- die Beachtung der relevanten Aussagen aller vier Rechtsschulen
durch die genannten Sachverstdndigen.

Entsprechend meiner personlichen Einschdtzung konnte durch eine
vertrauenswiirdige Umsetzung der hier genannten islamrechtlichen
Anforderungen fiir die Fleischgewinnung ein grofSer Markt (auch international)
erschlossen oder in diesem mitgewirkt werden.

Ich gehe davon aus, dass die meisten Muslime eventuelle Mehrkosten fiir eine
islamrechtlich korrekte Umsetzung der genannten Anforderungen beim Kauf
entsprechender vertrauenswiirdiger Produkte tragen wiirden.

7. Entwicklung von Betdubungsmethoden fiir die Schlachtung, die effektiv das
Bewusstsein und das Schmerzempfinden von Tieren ausschalten, dabei jedoch
die von den Rechtsschulen genannten &uflerlichen Indikatoren fiir eine
theoretische Lebensfdhigkeit der Tiere zweifelsfrei erkennbar bleiben. Hierbei
diirfte die deutliche selbstdndige und regelmifiige Atmung als ausreichender
Indikator in Frage kommen.

8. Eine grofiere Sorgfalt von Seiten der Muslime in der islamrechtlichen
Urteilsfindung und im Umgang mit Rechtsurteilen (Fataawa), die sich
normalerweise auf eine bestimmte Situation an einem bestimmten Ort zu einer
bestimmten Zeit beziehen.

el Jls
Und Allah der Erhabene weif§ es am besten.

.vlmjwdeépjmw&&&\wj e
Alles Lob gebiihrt Allah. Und Ehre und Heil auf unserem Propheten Muhammad sowie auf
seinen _Angehorigen und seinen Gefihrten.
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